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VORBERICHT 

Ober die schwedischen orabunoen in 

ABU OHALIB 1936/1937 

Von Hjalmar Larsen 

VORWORT 

Dadurch, dafi private Stifter der schwedischen Agypienexpedition Aiittcl zur Ver- 
fiigiizg stellten, wurde es mdglich gemacht, 1936 nach einer Unterbrechung von 
2V2Jahren die Grabungen in Abu Ghalib fortzusetzen, deren friihere Ergebnisse in 
dieser Zeitschrift schon publiziert worden sind^). Nach Beendigung der Grabungs- 
kampagne in Abu Gh^ib wurden zum ersten Mai die Untersuchungen auf dcm zweiten 
Konsessionsgebiet der schwedischen Expedition aufgenommen, einem friihdynastischen 
Graberfelde bei Maassara, ndrdlich von Heluan. Gewisse Ergebnisse dieser Grabungen 
sind schon veroffentlicht worden, teils in einer kurzen Obersicht^), teils hai das fund- 
reichste dieser Graber, Grab Nr. 6, eine ausfiihrlichere Behandlung erfahren*). 

Leiter der wieder aufgenommenen Grabungen in Abu Ghalib war der Verfasser dieses 
Vorberichts, derals Assistenten drei junge Schweden, Fraulein stud. phil. Sajda Hogfeldt, 
Heim cand. phil. Torgny Save-Soderbergh und Herrn Graf stud. phil. Eric Oxenstiema 
anstellte. Die Abreise aus Schweden erfolgte am 13. Oktober 1936, und am S.Dezember 
wurde die Arbeit in Abu Ghalib begonnen, nachdem Professor Hermann Junker mit ge- 
wohiter Lie bens wiirdigkeit die ndtigen Arbeiter aus Koptos beschafft hatte. Professor 
Junker stellte auch wie wahrend friiherer Grabungen einen Teil seines Grabungshauses 
in Merimde Benisalame sowie gewisse Ausriistungsgegenstande zu unserer Verfugung. 

[inter den vielen Gasten, die die Grabung besichtigten, seien aufier Professor 
Junker genannt: Der friihere schwedische Gesandte in Kairo, Baron Harald Bildt, 
die Professoren Francis Balodis, Hermann Kees, A. W. Persson und Waither Wolf, 
Doz€nt Dr. Carl Johan Lamm, Dr. V. Gimers, Dr. Baron Paul von Larisch, Dr. Hell- 
mutl Muller und Fraulein Bodil Hornemann. Die beiden letztgenannten nahmen auch 
kiirzzre Zeit an der Grabungsarbeit teil. 

Bei der Bearbeitung der Ergebnisse, die wir 1937 gewonnen haben, bin ich den- 
selben Prinzipien gefolgt, die fiir den vorigen Bericht mafigebend waren. Einige der 
Plane sind von dem Kartografiska Institute! in Stockholm gezeichnet worden. Die 
iibrigen Plane sowie samtliche Abbildungen von Funden hat Fraulein Karin Sorling 
angefertigt. Verschiedene Literaturnachweise verdanke ich Frau Gunhild Lugn, der 
Intendentin des Egyptiska ZVluseet in Stockholm. 

‘) Larsen, Vorbcricht iiber die schwedischen Grabungen in Abu Ghalib 1932—1934, 
in Mtt. Kairo 6, 41—87 (im folgenden nur als Mitt. Kairo 6 zitiert). 

•) Larsen, Svecska gravningar i Egypten, in Ymer 1938, 18—41. 

*) Larsen, Tomb Nr. 6 at Maassara. An Egyptian Tomb from the Second Dynasty (er- 
scheint in Acta^Archaeologica 1940). 
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VERLAUF DER UNTERSUCHUNGEN 

Nachdem meine Assistenten und ich zuerst die Funde der ihiheren &rabuDgea, 
die die schwedische Expedition mit liebenswurdiger Erlaubnis von Professor Junker in 
seinem Grabungshaus in Gise verwahrt hatte, geordnet und verpackt batten, voirde die 
Grabung in Abu Ghalib am. 8. Dczember 1936 angefangen, Die diesj^rige Kampagne 
wurde am 6. .Vlarz 1937 beendigt. Wie friiher wurde Fikri All Hassan als Reis zusammcn 
mit 18 Koptosarbeitern und zeitweise bis 70 Arbeitern ans der Konzessionsgegend ange- 
stellt, Zwei neue Gebiete in direktem Anschlufi an das Grabungsgebiet 1934 wurden 
abgesteckt und die Arbeit mit Wegschaffen des Flugsandes begonnen. 

Gleichzeitig wurde die friihei begonnene Aufnahme einer Ubersichtskarte vom 
Konzessionsgebiet im Mafistab i; 1000 fortgesetzt, woven ein Ausschnitt in Abb. i 
(i; 2000) wiedergegeben ist. Dieser zeigt die Lage der bis Jetzt untersucliten Teile im 



Abb. I 


Verhaitnis zum El MuHt-Bewasserungskanal. Bei Vermessung der Karte wurden ein 
gewohnlicher MeBtisch, Latte und das zum Vermessen in groBem MaSstab auBerst 
geeignete Lyths Femrohr verwandt, ein Universalinstrumcnt, welches man unmittelbar 
auf den Mefitisch stellt und mit dem man Entfemungen sowohl mit waagerechtem wie 
mit geneigtem Rohre messen und die gemessenen Entfemungen dank dem zu dem 
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Fernrolir gehorigen Linea] und Reduktionsvorrichtimg direkt auf das Papier auf dcm 
Mefitisch absetzen karm. Alit demsdben Instrument kann auch das NiveUieren aus- 
gefiihrt werden. 

Das Wegschaffen des Sandes ging rasch von statten, imd der Sand konnte weitei 
weggefcracht werden nach einem Platz, wohin die Grabungen wahrscheinKch niemals 
ausgestreckt werden. Wir batten namlich dieses Jahr Kippwagen und Schmalspurschie- 
nen, welche tins Prof. Junker wohlwoUenderweise zur freien Verfugung gestellt hatte. 
Nachdem der Sand in den beiden Gebietenj die wir zu untersuchen beschlossen batten, 
weggesehafit wordcn war, wurde die Untersuchung als Quadratschichtengrabung nach 
derselben Methode durchgefuhrt, welcbe ich schon in Mitt. Kairo 6,50—52 beschrieben 
babe. Wenn Sebachgrubcn oder sonstige Stbrungen in den Schichten auftraten, warden 
sie fiir sicb genau untersucht, sodafi kein Risiko entstand, dafi solche Gegenstmde, welche 
erst bei der Siebung gefunden warden und welche urspriinglich cincr bestiminten Schicht 
angehorten, mit sparer hineingekommenen Gegenstanden vermischt werden wiirden. 

Die beiden Gebiete, die wahrend dieser Kampagnc untersucht wurden, lagen 
siidostlich and norddstlich von dem im Jahre 1934 untersuchten Gebiet. Im Sudosten 
wurde ein Feld I von 20 X 20 m abgesteckt and in 16 kleinere Quadrate von je 25 
eingeteilt, von denen 12 untersucht wurden (Abb. 2). Diese 12 Quadrate wurden fast 
ganz von dem offenen Platze eingenoinmen> von dessen Existenz die Grabung im Jahre 
1934 erne Andcutung lieferte. Der ganze nordliche Teil dieses Platzcs ist nun aus- 
gegraben und hat eine Breite von etwa 18 m. DrauSen auf dem ofTenen Platze hat ein 
runder Ofen gestanden. Naheres sidie unten S. ii und Taf. 9b^). 

Iiti Nordosten wurde eine Fladhc II von 20 X 20 m abgesteckt, dcren samtUche 
id Teiiquadrate ausgcgraben wurden,und nordostlich davon und in direkter Verbindung 
damit noch eine ^nliche Flachc III, wo jedoch nur 6 Quadrate zur Ausgrabung ge- 
langten. Die beiden Gebiete II und III werden als Planzeichnung in Abb. 3 wieder- 
gegeben. Quer durch die Quadrate IIIc und Illb ging ein Kanal, wahrscheinlich dem 
System von Bewassenmgsanlagen angehorend, das urn 1905 begonnen wurde, aber 
spacer wieder versandete. Dieses ganze Gebiet wurde von Hausern eingenommen, die 
sich um einen von Mauern umgebenen Hof herum gruppierten. Verschiedene Um- 
und Zubauten der Hauser erschweren die Deuning einiger Details, was z. B, aus Abb. 4 
deutlich hervorgeht. 

Die 1937 gemachten Fundc bestanden wie fruher hauptsachlich aus Geraten aus 
Feuerstein und anderem Stein, Keramik, Skarabaen und skarabaoiden Siegelperlen, 
Siegehbdrucken, Schmuckperlen usw. Unter den sonstigen Funden ist aufier dem 
Stuck eines Gewebes, einigen Nadeln aus Knochen und Elfenbein und zwei kleinen 
Kunstgegenstanden aus Ton und Fayence das erste sicher datierbare Stuck eines 
Glasgcfafics (siehe unten S. 46) hervorzuheben. 

TJnter den Tongefafien wurden mehrere fur Abu Ghalib und sogar fur Agypten 
neue Typen angetrofiTen, siehe unten besonders die Typen A i a VIII, A i a IX, 
A laX.VIII, B 4 und B 5. Was das Material an Topfscherben und Eintgeraten be- 
trifit, wurden Angaben iiber die Anzahl dieser Funde in den verschiedenen Quadraten 

Die Heistellung der Tafeln i—15 erfolgte in Schweden (Anm. d. Red.). 



Abu Ghalib 


Plan des CJrabungsfddes 1937:II-III 


MaBstab i : lOO 
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md Schichten soigfaltig registriert. Aus der zilFernmaCigen Bearbeicung dieser An- 
geht hervorj daC die fur das MR in Abu Ghalib typischcn Tonwaien und Gef^- 
formcn in versdiiedenen Quadraten und Schichten mit ungefahr derselben Frequenz 
\r5rkomn:ien. Ein groCerer Altersunterschicd zwischen versdiiedenen Hausem odcr 
Schichten kann also nicht nachgewiesen werden. Denselben Eindruck, daS die bisher 
aasgegrabenen Teile Abu Ghalibs nur eine kurze Zeit existiert haben, vennittdt auch 
en nalieres Srudiiun der Siegelfunde. 

XJnter den Flintgeraten treten die mikrolithischen Bohrer dieses Jahr auffaUig 
sclten aufj was nan vielleicht mit dem sparlichen Vorkommen von Karneolperlen in 
cfcm wahrend dieser Kampagne ausgegrabenen Gebiei in Verbindung bringen darf. 

Nach Beendigung der Grabung wurde die Verteilung der Funde zwischen den 
ajyptischen Museen in Kairo und Stockholm vorgenommen. Nach Stockholm gugen 
ale Gcgenstandc, die das Museum in Kairo nicht behielt. In Kairo blieben folgende 
Funde: Tonwarc Kr. 1933:2958,TypAidI, J.d’E.67102; Nr. 1933: 4cxx>,Typ Aral, 
J d’E. 67101; Nr, 1934: 51s Typ B i, J. d’E. 67105; Nr. 1937; 263 Typ B 4, J. d’E. 
67106; Nr. 1937: 109, Typ A ib VIII, J. d’E. 67104; Nr. 1937: 255, Typ A la IX, 
J d’E, 67122A; Nr. 1937: 334, Typ A ic II, J. d’E. 67103; Polierstein gef. 1932, 
J. d’E. 67108^); grobe Scheibenbohrer gef. 1932, J. d’E. 67112—117; mikroUthische 
Eohrer gef. 1932, J. d’E. 67118—121; Flintspane gef. 1932, J. d’E. 67122; Flintmessei 
Nr, 1937: 186, J. d’E, 67107; skarabaoide Siegelperlen Nr. 1934: i, J.d’E. 67109; 
Nr. 1934: 197, ]• d’E. 67110 und Si^elabdruck Nr. 1934: 387, J. d’E.67111. 


ERGEBNISSE DER GEIABUNG 
AUgemeines Aussehen des Grabungsfeldes 

Wie die verschiedenen Teile des Grabungsfeldes 1937 im Vcrhaltnis zum Grabungs- 
gebiet von 1934 liegen, geht aus Taf. i hervor. Der einc von ihnen, Grofiquadrat I, ist 
in Abb. 2 wiedergegeben und wird haupisachlich von dem obengenannten offenen Platze 
mit einem nindcn Herde im Quadrat I b i eingenommen. Der offene Flatz wird im N 
von Mauem begrenzt, die einem im Jahre 1934 teilweise ausgegrabenen Hause ange- 
horen, im O reicht er bis zu einem Haus bin, das wahiend dieser Grabungskampagne 
nur zu einem kldnen Teil untersucht wurde. Da das Hans mit einer Ecke in den offenen 
Flatz vorspringt. hat diese Ecke eine Abrundung erhalten, ein interessantes Detail, das 
ich unten beschjeibe. 

Der grofiteTeil der diesjahrigen Grabung wird vom Grabungsfeld II—III ein- 
genonmen. Hier sind mindestens drei verschiedene Hauser untersucht worden. Sie 
skid jedoch so zusammen- und ineinander verbaut worden, dafi die exakten Grenzen 
jedes Kauses nicht immer leicht zu ziehen sind^). Wahrschcinlich haben sie sich mit 

9 Publiziect von Lugn in Arkeologiska Studier tiUagnade H. K. H. Kronprins Gustaf 
Adolf (Stockholm 1932) 341, 

0 Diese Tstsache steht in vollem Widerspnich zu den Beobachtungen Petries: Petrie, 
Egyptian Architecture 8. 
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der Zeit durch Umbauten der Hauser vcrschoben. Die Hauser liegen uni einen ge- 
meinsamen Hof gruppiert, siehe unten S. ii—13. In direktem Anschlufi an diesen Hof 
Jag ein kleinerer Hof, der den groSen mit der schon in Mitt. Kairo 6 besdiriebenen 
N-S-Strafie verband. Spater w'urden die beiden Hofe durch eine Mauer voneinander 
getrennt, sodaB nur eine schmale Offnimg iibrigblieb, siehe Taf. loa. 

In den Hausera und drauBen auf dem Hofe sind drei Graber entdeckt worden, 
die unten S. 13—14 beschrieben werden. 



Abb. 5 

MaBstab i ;50 
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Die Hauser. Raumeinteiluug. Umbauten 

Samtliche Hauser gehorten deiuselben allgemeinen Typ an wie die ifi Mitt. Kairo6, 
54 btschriebenen, Auch diesmal bestand der Kern der Hauser ausdrei kleinen Vorrats- 
raumen ohne Tiir. In einem Falle, in den Quadraten Ill dz und III d3 (siehe Abb. 5 
und Taf. 4) fanden sich zwischen diescn Vorratsiiumen und Maaem vom Typ 7, 
welche wahrscheinlich urspriinglich Aufiemnauern dieses Hauses waren, schmale, 
30—^40 cm breite Taschen, Serdabe, rait mehr oder weniger vollstandigen Gefafien ge- 
fiillt. Rings um diese kleinen Vorratsraume lagen, ganz in Cbereinstimmung mit den 
Verhaltnissen bei der Grabung 1934, die iibrigen Raume mit oder otiie Ofen, Wahiend 
ihrci Existenz haben die Hauser, wie schon oben angefuhrt wurdc, raehrerc Umbauten 
und andeie Veranderungen durchgemachi:. Ein solcher Fall aus dem Quadrat II a 3 
wirdin Abb. 4 dargestellt, aus der altere und jiingerc Raumeinteiluug, Verschiebungen 
der Herdstellen usw. deutlicb hervorgehen, vgl. auch Taf. 5. Verschiedene Details 
in den Hausern wie Mauerkonstniktionen, Treppen und Herde sind unten ausfuhrlich 
verzeichnet. 


Treppen 

Wie 1934*) wurde auch 1937 cine Treppe untersucit, die Abb. 6 und Taf. 6a 
zeigen. Sie befindet sicb an der Grenze zwischen den Quadraten HIc 1 und IIIcz und 
lauft l^gs der AuCenmauer eines groCen Raumes unmittelbar bei der TilroflOaung. 
Nurdie vier untersten Stufen waren noch erhalten, Sie waren aus randgelegten Ziegeln 
aufgcfiihrt. Vermutlich war die Treppe, wie gewohniich in Kahiin*)> eine gerade gc- 
brodiene Treppe, aus zwei Fluchten bestehend, die durch einen Absatz voneinander 
gesebieden wurden. Die untere Flucht hat wahrscheinlich sechs Stufen gezahit. 
Eine Vermutung iiber die Anzahl der Stufen in der oberen Flucht l^t sich nicht 
ansteUen. 


Mauerkonstruktionen 

In Alitt. Kairo 6, 54flf. und Abb. 8 sind inchiere Mauerkonstruktionen be- 
schrieben und abgebildet worden. Dieselben Mauertypen kehren auch in den 1937 
untersuchten Hausern wiedcr. Wie fruher haben wir auch in diesen Hausern 
konstatiert, dafi der Typ 7 ausschliefilich bei den Auflenmauem Veiwendung ge- 
fiinden hat, siehe Taf. 7 a. Zwei neue Mauertypen wurden vahrend der letzten 
Kampagne beobachtet (Abb. 7). Der eine, Typ Nr. 9, tritt als Mauerschicht auf, 
die nit dem in Mitt, Kairo 6 als Nr. 5 bezeichneten Typ abwecbselt. Ein Beispiel 
aus dem Quadrat la 3 gibt Taf. 7b wieder. Der Typ Nr. 8, der nur einmal im 
Quadrat lib 4 beobachtet worden ist, hat eine Dicke von anderthalb Mauerstein 
und ist dem Typ 7 am ahnlichsten, entbehrt abet der fur diesen Mauertyp charakte- 
risdschen LehmfiiUung. 


*) Mitt. Kairo 6, 60. 

’*) Petrie, Kahun, Gtuob, and Hawara 23. 
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Abb. 6 
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Ein in Abb, 7 wiedergegebenes Mauerungsdetail aus dcm Quadrat Ib4 ist von 
Interesse. Zu unterst in dieser Abbildnng (a) wird daigestellt, vie es in eincr AuSen- 
maucr vom Typ 7 gelungen ist, eine abgerundete Ecke zu eriichten, eine Konstruktion, 
die hier besonders praktlsch ist, da das Haus mit der Ecke in den offenen Platz hinein- 
ragtj vgl. auch Taf. 6 b. 



In einem Falle hat man eine Mauerschicht mit diagonal randgelegten Ziegeln aufge- 
baut, siehe Taf. rob in der Mitte des Bildes. Es handelt sichum die uaterste Ziegdschidit in 
einem anf dem grofien Hofe erbautenRaum. Diese Konstruktion ist vermutlich deshalb 
angewandt worden, weilman fiii dieMauer einen horizontalen Gmnd schaffen wollte^). 


0 Vgl. Petrie, Egyptian Architecture 7. 
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Herde 

Die 1937 iiniersuchten Herde w'aren meistens von denselben Typen, die schon 
fruher beschrieben wordea sind'). Besonders kamen viereckige Herde mit emer oder 
zwei quadratischen Herdgmben oft vor. Bs scheint, als sei dieser Typ die nortnale 
Form, slehe Taf. Sa. Aber 2uch and ere Formen sind vertreten. So z. B. steUt Taf. 9 a 
einen viertelkreisfcrinigen Herd dar, der in einer Mauerecke im Quadrat llld3 aufge- 
fiihrt war. Der Herd ist zum Backen von Brot verwendet worden, was aus der groficn 
Menge von Brotformen hen^orgeht, die bis an den Herdrand hervorgescharrt wurden. 
Dann und wann ist Feuer anmittelbar auf dem FuBboden an einer Wand angesia:kt 
worden. Bin solches Beispiel ist in Taf. 8 b wiedergegeben. Hier kann man sehen, wie 
die Mauer durch die Hitzc sich verandert hat. Die Ziegel sind hier teilweise durch und 
durch rotgebrannt. Vgl. auch Abb, 4 oben links. 

Auf dem ofTecen Platze wurde im Quadrat Ibi ein runder,aus Ziegelngemauerter 
Ofen entdeckt. Alehrere Alauerschlchten waren noch erhalten. Sie waren inwendig 
hartgebrannt. Der Ofen hat wahjschcinUch zum Brenncn von Tongefaf 3 en gedient. 
Mehrere Tonflaschen von dem in Abu Ghalib gewohnlichcn Typ A la I, 2. B. 
Nr. 1937:74.5 nnd 1937:746 (siehe Abb. 13) lagcn noch darin. Der Ofen ist auf 
Taf. 9 b abgebildet. 


Umbaute Hofe 

Von bcsonderem Interesse sind die beiden umbauten Hdfe, die in dieser Kampagne 
untersucht worden sind, wegen der Aufschliisse, die wir hier uber gewisse Hausarbeiten 
gewonnen haben. Der eine von ihnen, der kleinere Hof, mit eincm Flachen inhalt von 
10 X 4m war ursprunglich mit dem anderen direkt verbunden. Dieser, der groBcrc 
Hof, hatte eine Lange von 16 m und eine Breite von mchr als lO m. Die Verbindung 
zwischen den Hofen wurde spater zugemauen, siehe Taf. 10 a. 

Der grofierc Hof (Abb. 3 unten rechts) grenztc im S direkt an den obengenannten 
offenen Platz, von dem er durch eine Alauer vom Typ 7 geschieden wurde. Die wesdichc 
und nordliche Seiie des Hofes waren von Hausern umgeben. Wie die Verbaltnisse an 
der ostlichen Seite waren, ist noch nicht bekannt, w'cil der Hof sich hier auf noch nicht 
ausgcgrabenes Gebiet erstreckt. 

Der grofie Hof ist von Mauern des Typs 7*) umgeben, siehe Taf. 7a. In der 
nordostlichenEcke sieht man die Grundmauern einiger Raume,die spater als die Grenz- 
mauer errichtet worden sind. Von diesen Raumen sind mdglicherweise diejenigen, 
welche an die Aufienmauer direkt anschlielJen, als Wohnraume anzusehen; die weiter 
drauBen auf dem Hofe liegenden dagegen sind Vorratsraume, wahrscheinlich zur Auf- 
bewahrung von Getreide gebraucht. Jene sind rechteckig und sorgfaltig gebaut, diese 
auffallend nachlassig und uaregelmaBig aufgefiihit, sind aber die einzigen Raume aus 
der diesjahrigen Grabung, die inwendig weifigeputzt waren. In der sudwestlichen Ecke 


’) Mitt. Kairo 6, 58—60. 
») a.O.Abb. 8. 
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<ies grofien Hofes wurde auch ein kleines Gebaude mit zwei kleinen Vorratsrauraen 
imtersucht. In einem von diesen lag ein Mahlstein. Auch ein ovaler Vorratsraum 
zur Aufbewahrung von Getreide wuide auf diesem Hofe ansgegraben. 

Nicbt nur auf dem Hofe haben wir Getreidekorner gefimden, sondern fast alle 
Quadrate und Schichten wahrend der letzten Grabiingen, ebenso wie 1934, haben 
•wenigstens cinige Kdmer geliefert. Reichlicher kamen sie besonders an den Herdstellen 
iind in den kleinen. Vorratskammem vor, Einige Proben der Komerfunde aus vcr- 
schiedenen Teilen des ausgegrabenen Gebietes wurden durch Vermittlung von Frau 



Abb. 8 

MaBstab 1:25 
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Vivi Laurent-Tackholm von Professor Dr. Elisabeth Schiemana bestitnmt. Die Bc- 
stimmungen von Prof. Schiemana werden in einem Anhang m diesem Vorbcricht, 
unten S. 5off., gegeben. Daraus geht a. a. hervor, dafi die Getreidekorner hauptsachlich 
von Gerste stammen. Nur in zweiter Linie scheint Emmer verwandt woiden zn sein, 

Gberhanpt scheint es, als hatte die Arbeit mit dem Getreide auf dem Hofe statt- 
gefiinden. Hier wurden viele Mahlsteine gefunden, welche z eigen, dafi das Koto hier 
vermahlen wurde. Eine Beobachtung, aus welcher hervorgeht, wie dies Vermahlen 
vor sich ging, vcrdient Erwahnimg. 'W^end der Ausgrabung des grofien Hofes batten 
wit mehrmals eigen tumliche, ringformige, horizon tale Wulste ans einem selir zlhen 
Ton mit einem Durchmcsser von etwa 0,5 m beobachtet. Die Erklanmg dafiir ergab 
sich, als wir in zwei von diesen Toakrdsen Mahlsteine fanden. Die Lehmvnilste miissen 
also dazu gedient habcn, zu verhindera, dafi die Steine wahrend des Mahlens sich aus 
ihrer Lage verriickten. In Abb. 8 (IIb4 und IIC4) sind zwei solcher Platze zura Ver¬ 
mahlen in Planzeichnung wiedergegeben; ganz in der N^e von den Alahlsceinen 
stehen VorratsgefaBe der Typen A la III nnd A la V, wahrscheinlich zur Aufiaahme 
des Mehles bestimmt. Eine etwas andere Anordnung zeigt Abb. 8 oben links. Hier 
sieht man etwas unter dem in seiner Lehmwulst verankerten Mahlstein einen ninden, 
aus randgelegten Ziegeln gemauerten Behalter fur das Mehl. 

Auf dem Hofe lagen an den Manern mehrere grofie Schutthaufen, worm rdche 
Funde von mehr oder weniger zerquelschten Tongefafien gemacht wurden. Hier wurde 
auch das bisher einzige datierbare Grab in Abu Ghalib gefiinden- 

Graber 

Das zu der Stadt Abu Ghalib gehorige Graberfeld ist noch nicht entdeekt worden, 
Es ist wahrscheinlich im W am Wiistenrand zu suchen, wo jedoch die Sandmassen ein 
systematisches Nachsuchen unmogUch machen. Anlage und Aussehen der vornehmeren 
Graber diirften wohl wei^ehend mit dem der Graber in dem benachbarten El Qattah^) 
iibereinstimmeii. In historischer Zeit wurden die Graber irnmer in besonderen Graber- 
feldern angelegt, nicht unter den Hausern in den Stadten. Dies mufi auch in Abu 
Ghalib der Fall gewesen sein, Dennoch haben wir in der Stadt selbst drei Grabeifunde 
gemacht. 

Einer dieser Funde ist von besonderem Interesse. In einer Mauerecke auf dem 
grofien Hofe wurde an der Grenze zwischen den Quadraten II b 3 und IIC3 das Skelett 
eines neugeborenen Kindes gefunden (Abb. 9 und Taf. iib). Es lag auf der linken 
Seite, stark kontrahiert in liegender Hockerlage mit dem Kopf im W und das Gesicht 
gegen N gewandt. Gber das Skelett lag der Napf Nr. 1937: 297 gcstiilpt. Da dei Napf 
vom Typ A ib I ist und imzweifelhaft dem MR angehort, muB also auch das Kinder- 
skelett aus dieser Zeit stammen. Die beiden andcien Graber (Abb. 10) miissen spateren 
Datums sein. Beide enthielten Skelate von Erw^achsenen, die auf dem Riicken aus- 
gestreckt am Boden von metertiefen, schmalen Schachten lagen. Sie batten keine 
Beigaben und konnen also nicht datiert werden. Gewifi gehdren sie jedoch einer Zeit 
an, in der die Hauser schon dem Erdboden gleichgemacht worden waren, denn beim 

Chassinat, Fouilles de Qattah. M^m. Inst. 14, Kairo 1906. 
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Ausheben dieser Graber ist man quer durch die Mauern gegangen^ ohne sich um die^ 
sclbea zu kummern. Wie kommt es, dafi das einzige in das MR datierbare Grab das 
Skelett eines neugeborenen Kindest) enthalt? Hat es vielleicht in Agypten ein Gesctz 



gegeben, das dem Zwolitafdgesetz in Rom zur Zeit der Konige ahnelte> nach wekhem 
nut Docb Leichname von Kindern bis zu einem Jahr in der Stadt begraben werden 
durften ? 


DIE FUNDE 
Siegel imd Siegelabdriicke 

An Siegeln tmd Siegelabdriicken wurden wahrend dieser Kampagne 67 Stuck 
gefiinden. Nur 3 sind Skarabaen und 5 skarabaoide Perlen, alle ubrigen sind Siegel- 
abdriicke aus feingeschlanmtem Ton. Sie gehbren fast alle typologisch der ersten 

0 Auch in Kabun konrnen Kinderbestattungen in den Hausem vor j hier sind die FLnder- 
leichen in Holzkisten beigesetzt, die ursprungiich fiii einen anderen Zweck vorgesehen waren. 
Vgl. Petrie, Kahvm, Gurob, aid Hawara 24. 
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MaSstab 1125 
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Zwischenzeit bis zui 13. Dyn. an. Die Hauptmasse von ihnen ist fur das MR sehr 
typisch. Von den Siegelabdriicken mit Bandomaraentik ist Nr. 1937: 812 (Nr. 3 in 
der siebenten Reihe der Abb. 11) hervorzuheben wegcn dcs symmetrischenj sehr leb- 
haflen Musters, welches das Bandgeschlinge bildet. 

Eine Beobachmng bei den Fundumstanden ist der Erwahnung wcrt. Von samt- 
lichen 67 Siegeln und Siegelabdriicken sind nicht weniger als 28 auf dem groCen Hof 
(siehe oben S. 11) und 2 wcitere in einem Herde gefunden, aus demmehrere Brotforraen 
stammen. Em Exemplar, Nr. 1937:254, wurde bei einem Vorratsgefafigefunden, sodafl 
dcnuiach irsgcsamt 31 Stiicke an Orten verloren worden sind, die als besondere Arbeits- 
platze fiir die Frauen gedient haben rciissen. Werden die 3 Excmplaie von Fund- 
platz 5,2 Stiicke ohne nahere bekannte Fiindutnstande und der Skarabaus Nr.i937:590, 
der auf dem Eisenbahndamm gefunden wurde, abgerechnet, sind also 31 Stiicke von 61 
aller 'Wahrscheinlichkeit nach von Frauen getragen worden, d. h. etwas mehr als 50“/o. 
Von den ubrigen Exemplaren ist es unraoglich, etwas iiber ihre Trager auszusagen. 
Diese Beobachtimg stimmt sehr wohl zu der in Qau, Badari und Alostagedda fest- 
gestellten Begrabnissitte. Hier sind fast alle Siegelamulette in Frauen- und Kinder- 
grabern gefunden worden^). 


Die drei Skarabaen Nr. 1937:254, 1937; 846 und 1937: 590 sind, was die Aus- 
fuhning der Kafer selbst betrifit, von zwei verschiedenen Typen. Nr. 1937:254 ist 
das cinzige Exemplar seines Typs, Auf diesem Exemplar sind die Beine durch drci 
tief eingeschnittene Striche markiert, die elytrae sind vom prothorax durch eine Linie 
und voncinander durch zwei parallele Linien getrennt, Kopf und clypeus werden mit 
einer einfachen Linie stilisiert. Der Typ wird von Newberry®) in den Beginn des MR 
datieit. Die beiden anderen Skarabaen haben die Beine durch eine oder zwei einfache 
Linien markiert, die elytrae sind nicht irmrkiert, auch nicht vom prothorax geschicdcn, 
der clypeus ist nur durch zwei kleine Einkerbungen am Vorderende des Schildes dar- 
gestellt. Der Typ ist fur das A 4 R und die Hyksoszeit belegt*). 

Die Gattung mit zwei nb-Zeichen^) ist in mehieren Exemplaren vertreten. 
Ofters stehen auf den rti>-Zeichen zwei nach cntgegengesetztcn Seiten gerichtetc 


^unteragjptische Kronen. 


Das ist der Fall bei Nr. 1937; 137 und den fiinf folgenden 


Siegelabdrucken. Die DarstelJung auf der Siegelperle 1937 :137 aus ursprunglich gla- 
siertem Steatit zeigt unten die zwei '^37 « 6 -Zeichen, gegen die Mine bin in ein Aluster 
von Dreiecken und Vierccken aufgelost. Darauf stehen die Kronen, zwischen ihnen 
ist tin horizontal gestricheltes Oval. Eire ahniiche Auf Ibsung der zwei untenstchenden 
^ 37 «A-Zeichen zeigt 2. B. ein Siegelskarabaus aus einem Grab bei Drah Abu’l Negga®). 
Gewohnlich sind die zwei n^Zeichen hieroglyphisch genau geschnitten und sind 
in dieser Form als BUdbasis auf Siegeln nach dem MR nicht belegt. In Abu Ghalib 


Bnmton, Qau and Badari 58; Bninton, Mostagedda ig8. 

“) Newberry, Scarabs 70. 

*) Junker, Kubanieh-Nord 151^ Newberry, Scarabs 72. 

*) Vg], Mitt. Kairo 6, 61—62 und die dort angefiihrte literatur, 
Newberry, Scarab-shaped Seals (Cat. gfin.) Taf. ii, Ni. 36649. 




Vcrbcricht iibcr die sch^\'cdi$chca Gxabungen in Abu Ghilib 1936/37 17 


Abi. II 





IS 


Hjalmar Larsen 


si.id aul 3 er den 1934 geborgenen Exemplaren^) 1937: 499 und 1937: 496 sichere Bei- 
sjriele dieser Gruppe. Nr. 1937: 499 zeigt wie das schon beschriebene Siegelbild zwei 

unteragyptische Kronen. Dazwischen ist ein Zeichen, das vieUeicht einen Speer 

darstellen soil. Das Gauze wird von den auf Siegeln des MR gewohnlichen Blumen^ 
figuren begrenzt. Derselben Gruppe gehdren wahrscheinlich auch Nr. 1937; 7943 

1937: 836 nnd 1937: 475 an, die alle als Mittelfigur zwischen den ^ unteragyptischen 

Kronen eine cinfache Blume haben und auch durch umgebende Blumenfiguren verziert 
sind, Auf Nr. 1937: 794 und 1937: 475 steht iiber jeder Krone ein o /-Zeichen*). 
Eine Alittelfigur zwischen den beiden Kronen findet man immer®), Welche Mittelfigur 
wirauf dem Siegelabdruck Nr, 1937: 3 zu sehen haben, ist unsicher. 

Auf dem Siegelabdruck Nr. 1937: 496 haben wir wieder die zwei "^37 wb-Zeichen. 
Zwischen ihnen sieht man drei kurze Striche, ganz wie auf dem Siegelbild 1934; 2^). 
Solche Striche findet man daim und warm in derselben Weise angebracht, so z. B. auf 
einem Siegel aus dem Grab Nr. 5008 aus Mostagedda®) (zwei Striche). In Kahun ist 
em ahnlichei Skarabaus gefunden worden*) (vier Striche). Auf den ^ 3 : 7 « 6 -Zeichen 
siehen zwei Blumenfiguren mit herabhangenden, nach entgegengesetzten Seiten ge- 
riebteten Bliiten. Diese Anordniing ist gewohniich im friihen MR. Zwischen den 
Blumenfiguren stehen verschiedene Zeichen, in diesem Falle eine S-Spirale. Unter 
den Parallelerscheinungen kann ein Exemplar im University College in London be- 
sonders genannt werden, well die Darstellung auf ibm fast dieselbe ist wie auf unserem 
Exemplar’). 

Der Siegelabdruck Nr. 1937: 4 steht wahrscheinlich dem vorigen Abdruck Nr. 
Nr. 1937: 496 nahe. Er hat aber als Alittelfigur keine S-Spirale, sondera eine einfache 

Elume Oder vielleicht, wie das obcncrwalmte Beispiel aus Mostagedda, ein ^ nfr- 

Zeichen. Mbglicherweise gehort auch der Abdruck 1937: 208 hierher; aber besscr, 
glaubc ich, ist es, dieses Stiick mit den spater zu beschreibenden Siegelabdriicken 
Nr. 1937: 782 und Nr. 1937: 802 zusammenzustelien, von denen der letztere ein 
genaues Gegenstiick sein konnte. 

Der nachste Abdruck in der zweiten Reihe der Abb. ii. Nr. 1937: 841, enthalt 
vie auch die drei darauffolgenden Siegel ein quergestrichelces Spitzoval. Es ist dies 
dn ornamentales Element, welches charakteristisch fur die spate erste Zwischenzeit zu 
sein scheint*). Der Skarabaus Nr. 1937: 254 aus ursprungUch glasiertem Steatit hat 
in der Alitte erne Blume, deren Stiel in eine Spirale aufgeroUt ist; diese Figur ist von 

9 Mitt. Kairo 6, 62. 

*) Vg[. Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 7, 22. 

*} VgL. z. B. Brimton, Mostagedda Taf. 60, 75; Engelbach, Harageh Taf. 20, 4. 7, S. 18j 
Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 7, 22; 8, 189.190; die zu 1934: 2 in Aiitt. Kairo 6, 62 
angefuhrte Litcratur. 

*) Mitt, Kairo 6, 63, Abb. 9. 

*) Bninton, Mostagedda Taf. 60, 51. Vgl, Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 7, 22. 
*) Petrie, Kahun, Gutob, and Hawara Taf. 10, 47. 

’) Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 7,19. 

') Brunton, Mostagedda 108; Brunton, Qau and Badari 1 57. 
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einer U-gebogenen Lmie umgeben, die ia Bluten endigt. In der aufierordentUch kleinen 
und feingeschnittenen Siegelpcrle aus urspriinglich glasiertem Steatit Nr. 1937: 205 
tinden wir eine Darstellung wieder, die groSe Ahnlichkeit mit dem Siegel Nr. 1934:193 
aus Abu Ghalib^) hat. Die nachste Parallelerscheiniing, die ich sonst in der Literatur 
iinden kann, ist ein Skarabaus, Mter als das MR, aus Scheik Farag am Nordende von 
Naga-ed-Der®). Das Muster mit drei Papyrusbliiten auf dem Siegelabdruck Nr. 1937: 
209 kommt schon auf Siegeln vor, die alter als das AIR sind. Eine Darstellung von drei 
Papyrusbliiten mit einem quergestrichelten Spitzoval kombiniert liegt z* B. auf einem 
Exemplar aus Mostagedda vor’). Ahnliche Darstellungen publiziert Petrie als Typen 
friiherer Skarabaen*). 

Der Siegelabdruck 1937 ; 782 zeigt ein ||_j A/-Zeichen. Darin wachst ein Dickicht 

von drei Papyrusslengeln cmpor. Genau dieselbe Darstellung publiziert Petrie^). 

Auf dem Siegelabdruck Nr. 1937: 802 sieht man dasselbe Bild. Hier ist nur das {_J 

Ay-Zcichen in Blumenlinien aufgeldst. Die letzterwahnten Siegel haben als Haupt- 
element eine dekorative Bliitenanordnung. Den Tcil einer Lotusbliite findet man auf 
dem Siegelabdruck 1937:613 medei. Wie dieses Siegel zu rekonstruieren ware, ist 
nicht zu sagen, derm es gibt vide verschiedene Moglichkeiten, vgl. z. B. Skarabaen aus 
der Sammlung im University College in London*) oder aus Gaza’). Nodi eine Bliiten- 
darstellung (?) wurde bci der letzten Kampagne in Abu Ghalib gefunden, Es ist dies 
der Siegelabdruck 1937: 560, wo eine vierblattrige Eliite (?) von einer kurzovalen Linie 

umgeben ist. Die Figur hat grofie Ahnlichkeit mit der Hieroglyphe “ 1 =- zon. Ichhabe 
dieses Zeichen nur in Verbindung mit anderen Figuren auf Siegeln aus Agypten in der 
Literatur wdederfinden konnen. Das nachstverwandte Beispiel wurde in Gaza gefunden*). 
Aus Griechenland kennt man dieselbe Bliite als Ornament auf kykladischen Vasen*). 
In Verbindung mit in Spiralen ausgehenden Krummlinien kommt ein ahnliches Vier- 
blatt haufig vor und gehbrt gewdhniich der zweiten Zwischenzeit und dem NR an. 

Die drei letzten Siegel der drltten Reifae in Abb. ii haben im Siegelblld Menschen- 
figuren, in einem Falle, dem Siegelabdruck Nr. 1937: 495, allein, in den beiden ubrigen, 
dera Siegelabdruck Nr. 1937: S30 und der Siegelpcrle Nr. 1937:479, zusammen mit 
anderen Figuren, Die Menschenfigur auf dem Siegelabdruck Mr. 1937:495 hat eine 
geometrische Form, die nach Petrie auf den geometrtschen Stil der 8. Dyn. deutet’®). 
Der sitzende Alann mit einem eihobenen Arm ist nach Brunton eins der langstlebenden 
Motive auf Siegelamuletten und kommt sogar auf Skarabaen vor^^). 


0 Mitt. Kairo 6, 63, Abb. 9. 

-) Reisnec, A Piovindal Cemetery of the Pyramid Age, Naga-ed-DSr III Abb. 50 :14. 

®) Bnmton, Mostagedda Taf. 60, 68. 

*) Petrie, Types of Early Scarabs, in Ancient Egypt 1923 Abb. 17—19. 

7 Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 6, 403A. 

*} a. O. Taf. 8, 190; 10, 41 z. 

’) Petrie, Ancient Gaza III Taf. 4, 174. 

*) a. O. II Taf. 8,164, 

') Vgl. z.B, Frbdin and Persson, Asine, Results of the Swedish Excavations 1922—1930 
Abb. 200: 5 und S. 292. 

Petrie, Buttons and Design Scarabs 4. 

Brunton, Qau and Badari 1 57, 


2 * 
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Zu den drei hier vorliegenden Beispielen von Siegeln rait menschlichen Figuren 
konnen einige Parallelen angefiihrt werden. Der Siegeiabdruck Nr. 1937:495 mil 
einer Menschenfigur mil dieicckigem Korper, die cinen Arm erhebt und den anderen 
herabhangen hat sein nachstes G^enstiick in einem Fund aus Grab T 22 in 
Abydos^). Ein ahnliches Bild, jedoch mit beiden Armen hangend, publiziert Brunton*) 
ans der fruhen ersten Zwischenzeit. Es gibt jedoch recht ahnliche Darsteilungen auch 
aus der Hyksoszeit®), aus der der nachste Abdruck, Nr. 1937: 830, stammen durfie*). 
Das dritte Si^el dieser Gruppe, Nr. 1937: 479 aus Fayence, mbchte man am liebsten 
mit solchen vergleichen, die Petrie zu den fruhen Typen lechnet®). 

Der Skarabaus Nr. 1937: 846 aus Fayence, das erste Siegel in der vierten Reihe 
in Abb. ii, hat als einzige, einfache Siegeldarstellung eine K-ahnliche Figur. Ich babe 
zu diesem Bild nur ein Gegenstiick finden konnen, ein Knopfsiegel, von Prof. Halbherr 
in der Messara auf Kieta in emem spatinykenischen Grab gefimden, aber vielleicht 
selbst alteren Datums”). Die Ausfiihnmg des Skarabaus zeigt, wic ich oben dargelegt 
habe und was auch durch die Fundumst^de bestatigt wird, dafi er dem AdR oder 
spatestens der Hyksoszeit angchdrt, 

Der groCen Gruppe von Siegeln mit Spiralornamentik, welche fiir das MR so 
typisch ist und die friiher in Abu Ghalib durch nicht weniger als 10 Exemphre ver- 
treten wurde’), gehoren 13 Siegel und Siegelabdriicke aus der letzten Kampagne an. 
Die weite Verbreitung dieser Motive, die sowohl als bemdte wie gravierte Ornamentc 
zur selben Zek in Agypten, Syrien, KJeinasien, Kreta, Gricchenland, den Donaulandem 
und bis in den noidischen Kulturkreis hinein vorkommen, wo genau dasselbe Kuppe- 
limgsschema der Spiralen wie in Agypten begegnet, macht sie zu einem besonders 
interessanten Gegenstand zur Losung gewisser Probleme betreffs Volkerwanderungen, 
Handelsvcrbindungen oder Kulturbeeinflussungen, Parallelen zu diesen so beUebten 
Spiralornamenten sind also nicht schwer zu hnden. Ich beschranke mich deshalb fur 
die in Abu Ghalib gefundenen Siegel dieser Art darauf, auf mehr oder weniger iden- 
tische Exemplare hinzuweisen, die aus friiheren Ausgrabuagen und Sammlungen stam- 
men, besonders solche, die ^ter sind als das MR, weil die allgemeine Meinung dahin 
geht, dafi diese Ornamentik unvcrmittelt in der 12- Dyn. entstanden sci. 

Der klcine Skarabaus Nr. 1937: 590 aus urspriinglich glasiertem Steatit hat eine 
gewisse Ahnlichkeit mit dem oben beschriebenen Siegeiabdruck Nr. 1937: 496, ob- 
gleich ihm die auf jenem so charakteristischen zwei K^-Zeichen fehlen. In der 
Mitte sieht man eine S-Spirale. Diese ist rait in T^te-bdchc-Symmetrie angcordneten 
einfachen Blumcnstielen rait triangulaien Bliiten zusammengekoppelt. Das Ganze ist 
von einer ovalen Linie umgeben. Die genarmte Tete-bSche-Symmetrie, die dieses Jahr 
auf nur einem Exemplar auibritt, kam wahrend der vorigen Kampagnen auf einer Mchi- 

*) Pect, The Cemeteries of Abydos II Taf. 37 und S. 78 (6. Dyn.). 

*) Brunton, Qau and Badari I Taf. 32,14. 

*) Vgl. besonders Petrie, Hyksos and Israelite Cities Tai. 7,18, 

*) Vgl. a. O. Taf. 9, 152; Petrie, Ancient Gaza I Taf, 14, 164. 

“) PeUie, Types of Early Scarabs Abb. 4; Reisner, Naga-ed-Dfir III 112 und Abb, 47 • 1^3 
auf dem letzteren eine Verbindung von Mann und Fisch (5. Dyn.). 

*) Evans, Cretan Fictographs and Prae-phoenician Script 16, Abb. 13. 

Mitt, Kairo 6, 62 —64. 
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zahl von Siegelabdrucken vor^). Die drei frei steJieiiden S-Spiraleiij von einer ovalen 
Linie umgcbcn, die auf dcr Sicgclpcrlc Nr, 1937:357 aus urspriinglich glasicrtem 
Steatit zu sehen sind, fcoimnen in mehreren Fallen in beinahe genau derselben Aus- 
fiihmng vor. Ein vollkommen gleiches Exemplar ist in Gaza®) gefunden woiden. Der 
Typ mit einfaclien S-Spiralen lebt auf den Siegeln noch durch dieHyksoszeit®) hindurch 
bis in die iS.Dyn,*) weiter, was aus zwei Exemplaren im Kairener Museum hervorgefat. 

Das Ornament auf dem Siegelabdruck Nr. 1937; 805 ist mit seiner verwickelten 
Kombination von Spiralen typisch fur die 12. Dyn. Da jedoch diese Omamentik in 
der mannigiaJtigsten Weise variiert weiden kaniij ist es gar nichi eigentiimlich, dafi eben 
diese von feinem Stilgefiihl zeugende Anordnung in der Literatur nicht begeguet. 

Die beiden Ictzten Siegel der vierten Reihe in Abb. ii haben beide Spiraloma- 
mentik^ aber es 1 st unmdgHch zu sagen, wie das Muster zu erganzen ist, Die auEere 
Form der Abdriickc deutet an, dafi wir es bier nicht mit Abdriicketi von Skarabaen 
Oder ovalen Siegelperlen zu tun haben, sundem dafi diese Siegel eher z. B. einem 
solchen wie dem aus Grab 1591 in Heniamich®) aus der ersten Zwischenzeit ahneln. 

In dem grofien Abfallhaufen auf dem Hofe wurde die Sie^perle Nr. 1937: 131 
aus urspriinglich glasiertem Steatit gefunden. Das Siegelbild stellt wobl cine in Spiralen 
aufgeloste Bliitengruppe dar. Ganz dieselbe Anordnung zeigt ein Skarabaus im Uni¬ 
versity College in London Die nachsten drei Siegelabdriicke, in der fmften Reihe 
abgebildet, wurden in demselben Quadrat gefunden wie das vorige Exemplar, wahr- 
scheinlich sogar in demselben Abfallhaufen. Ganz aus der N&e stammt auch der 
Siegelabdruck Nr. 1937: 858, jedoch aus Quadrat II b2. Von Interesse ist es zu beob- 
achten, dafi die drei Abdriicke Nr. 1937; 222, 1937:136, 1937 :477 und wahrschein- 
lich auch 1937:858 mit der Siegelperle 1937: 131 gestempelt worden sind. Das ist 
besondcrs deutlich an den Abdrucken 1937 :222 und 1937:136 zu sehen, weil sie oben 
links zwischen der Bliite und der Spiraie denselben Fehler aufweisen, den wir auf der 
Siegelperle oben rechts wiederfinden. 

Der Siegelabdruck Nr. 1937: 139 ist so fragmentarisch, dafi man nur sehen kann, 
dafi die Omamentik aus kombinierten C-Spiralen bcsteht. Vielleicht ist es ein Teil einer 
doppelaxtahnlichen Figur, wie diese so haufig auf Siegeln in Agypten und Krcta auftritt^, 

Der reich ornamentierte Siegelabdruck Nr, 1937 : 813, mit einer kieisrunden Platte 
gestempelt, gehort einem Typ an, der im NR besonders beUebt wird. Die kreuzformig 
angeordneten S-Spiralen und die zwischen diesen im Kreuz aufgesteilten Bliiten treten 
jedoch schon im MR auf®). Auf unserem Exemplar sind zwei gegeniibetstehende Bliiten 

durch "^nA-Zeichen ersetzt warden. Das Muster ist ferner mit langs dem Rand 

verlaufenden in doppelter Spiegelsymmetrie angeordneten einfachen Blumenlinien be- 
reichert worden. 

’) Mitt. Kairo 6, 62. 

0 Petrie, Ancient Gaza IV Taf. 7,227. 

Newberry, Scarab-shaped Seals (Cat.g^n.) Taf. 13,36554. 

') a, O. Taf. 12, 36800. 

“) Brunton, Qau and Badari I Taf, 34, 209. 

®) Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 7, 17. 

0 Vgl-2. B.Evans, The Palace of Minos at Knossos 11200. 

‘) Vgl.Matz, Die friihkretischen Siegel 177 und Abb. 70: Wandmalerei sus Meir. 
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Mit den zwei ersten Siegelabdrucken der sechsten Keihe, Nr. 1937:476 und 
1937: 840b, werden zwei Beispiele einer Ornamentgruppe wiedeigegeben, die nicht 
selten vorkommt^)- Auch die quergestrichelten Spitzovale auf diesen beidcn Siegel- 
abdriicken sind, vie oben erwahnt, fur die spate erste Zwischeozeit charakteristisch. 
Das Bild auf dem Siegelabdruck Nr. 1937; 840b gibt vermutlich ein ahnliches Orna¬ 
ment wiedcr. Nr. 1937:840a ist jcdoch schwieriger zu rekonstruieren. Auch der 
nachste Siegelabdruck, Nr. 1937:818, hat ein quergestricheltes Spilzoval und mufl 
wohl deshalb trotz dem Strickstabornamcnt umden Rand hcrum friih angesetzt werden. 
Solche Randornamente w'erden im NR sehr beliebt, obgleich man sie auch schon auf 
Siegcln aus dem MR findcf*'). Auf dem Siegelabdruck Nr. 1937: 783 deutet auch das 
quergestrichclte Spitzoval auf ein hohes Alter des Siegels. 

Der Siegelabdruck Nr. 1937: 795 mit seiner iiber die ganze, runde BUdflache ver- 
laufcnden einfachen Spirale gibt ein Beispiel ernes auf Siegeln weitverbreiteten Motivs. 
Fiir agyptische Parallelen kann auf ein Exemplar aus Hemamieh (spate erste Zwischen- 
zeit)®) verwiesen verden. Mehrere ahnliche Siegelbilder teilt Aiatz®) aus verschiedenen 
Teilcn des siidosdichen Europas mit. Ein gleichartiges Ornament kommt auch auf 
dem Siegelabdruck Nr. 1937:204 vor, obgleich es hier nur ein Detail bildet. 

Vom Siegelabdruck Nr. 1937: 6 jo (dem ersten der siebenten Reihe in Abb. ii) 
ist nicht viel zu sagen. Wahrscheinlich besteht das Siegclbild nur aus zwei gegen- 
einander gestellten Halbovalen. Der Siegelabdruck Nr. 1937: 612 findet seine nachsten 
Gegenstiicke in Badari^), Harageh*) und Mostagedda’). Er erinnert auch an ein Siegel, 
das schon 1934 in Abu Ghalib gefunden w’urde*). 

Der Siegelabdruck Nr. 1937: 812 gehort der groBen Gruppe mit Bandornamentik 
an, die in der 13. Dyn. in Agypten modem wurde. Das alteste bekannte Exemplar 
dieser Kategorie ist ein sumerischer Siegel- 
zylinder des Patesi Lugalanda®). Es ist dies 
ein Siegel mit einem Bandgeschlinge ohne 
Ende, das vielleicht, wie einige Forscher glau- 
ben, die Idee der Ewigkeit versinnbildlichen 
soli”). Unset Exemplar mufi allei Wahr- 
scheinlichkeit nacb der Abdruck cines Zvlin- 
ders wie jenes des Lugalanda sein. Das 
Muster, das in einem Rekonstruktionsversuch in Abb, 12 wiedergegeben ist, be¬ 
steht aus zwei Baiidgeschlingcn ohne Ende, die sich in einer sehr geistreichen Wcise 

0 V|l, Petrie, Types of Early Scarabs .\bb. 14 = Brunton, Qau and Badari I Taf. 34, 220; 
femer Engelbach, Harageh Taf, 21, no (Hyksoszeit) und Brunton, Mostagcdda Taf. 60, 61 
(erste Zwiscbenzeii, geaau dicsclbc Darstcllung wic auf dem Beispiel aus Harageh). 

*) AUe publizierten Siegel mit dieser Omamemik im KairenerMuseum gehdren dem NR an. 

®) Bnintoo, Qau and Badari I Taf. 34, 226. 

*) Matz, Die friihkretischen Siegel Taf. 15,7CKnossos); 26,1.4.6 (Siebenbiirgen). 9(TKrakien]. 

®) Brunton, Qau and Badari I Taf. 33, 160. 

•) Engclbach, Harageh Taf. 21, 217. 

0 Brunton, Mostagedda Taf. 60. 59. 

•) Mn. Kairo 6, Abb. 9, Nr. 1934 :211. 

•) Matz, Die fruhkretischen Siegel 77, Abb. 28. 

*“) Bunt in Ancient Egypt 1920, too—101. 
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krcuzen. Wie das gesdiieht, habe ich in der Abbildung zu zeigcn versucht, indem ich 
das cine Bandgeschllnge weifi, das andere schwaiz habe zeichnen lassea. 

tm Siegelabdruck Nr. 1937:775 finden wir ein anderes Beispicl von Band- 
ornamentik, aaf dem die Bandoscn durch konzentrische Kreise ersetzt wer- 
den, einem Element in der Ornamectik, das im MR aufkonimt, aber erst 
unmittelbar vcr der 18. Dyn. aiigemein wird*). Auf dem Siegelabdruck Nr. 
1937: 227 finden sich zwei Bandgeschlinge in einer Art von Knoten verbunden. 
Die Bandendea sind in Blumenlinien mit dreieckigen Bliiten aufgclost worden. 
Dcrselbe Knoten scheint auf cinem Skarabaus im University College in I-ondon^) 
vorzukommen. 

In ahnlichen Mustern, wie die Bandgcschlinge sie bilden, werden auch oft einfache 
Liaien gezeichnet. Ein typisches Beispiel haben wir in dem Siegelabdruck Nr. 1937:796. 
Fiir Parallelen weise ich hier auf Sfcarabaen im University College^) bin. Der Siegel¬ 
abdruck Nr. 1937 : 806 gibt ebenfalls eine Probe von Band- oder Liniengeschlingen. 
Fine schone Art, die Schlingen in Spiegelsymmctrie zu ordnen, zeigt der Siegelabdruck 
Nr. 1937839, fur welchen ich kein Gcgenstiick in der Literatur gefunden habe. 

Der fragmentarische Siegelabdruck Nr. 1937:614 hat Elemente, die wir schon 
friiher auf diesen Siegelbildern kennenlernten: Eine Linie niit Spiralende, eine Bliite 
und ein quergestricheltes Spitzovalj und gibt also nichts Neues. 

Die nachsten drei Siegelabdriicke, Nr. 1937: 836a, 1937:804 und 1937:803 
zcigen eine Gmppe mit einer Standplatte in der Mitte, darauf zu beiden Seiten in 
Spiegelsymmetrie dieselben einfachen Zeichen, Nr. 1937: 836a hat ein -cz:? «6-Zeichen, 

ein <'wA-2eichen und eine Linie nit Spiralenden nach beiden Seiten; Nr. 1937: 804 

ahnclt diesera, in dcr A'litte ist oben ein ^ nA-Zeichen, unten ein ^ «/r-Zeichcn, von 

vier n6-Zeichen flankiert. Dcr dritte Siegelabdruck dieser Gruppe, Nr. 1937: 803, 

zcigt auf der Hilfte, die noch erhaiten ist, in der Mitte ein ^n^-Zeichen, zu beiden 

Seiten eine Blute (oder Ose ?), das Ganze von einer halbovalen Linie mit Bluten an 
beiden Enden umgeben. Dieser Typ ist nicht ungewohnlich. Zu demselben Typ, 
dem diese drei Siegelabdriicke angehoren, aber mit anderen Zeichen gehbrt beispiels- 
weise ein Skarabaus aus Kahun*) (12. Dyn.), ein paar andere ebendahcr haben nur 
Bliiten*^). 

Der Siegelabdruck Nr. 1937: 807 enthalt aufler einer unklaren Figur ein ^nk- 

Zeichen. Von cen beiden letzten Abdriicken, Nr. 1937: 611 und Nr. 1937: 221, zeigt 
vielleicht der letztere das Bild eines Insekts. 

‘) Vgl. Mit:. Kairo 6, 64. 

*) Petrie, Buttons and Design Scarabs Taf. 8,162. 

0 a. O, Taf. 8, 138.129. 230. 

0 Petrie, Illahun, Kahun and Gurob Taf. 8,71. 

') Petrie, Lahun II Taf. 65, 338.339. 
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Fundumstande der Siegel und Siegelabdriicke 
1937 * 137 Skarabaoide Perle, aus Quadrat 11 b 3 , Schicht 1 . 

1937:499 Siegelabdruck, aus Quadrat IIC4, Schicht III, in emem GetreidebehMtei. 
1937: 794 Siegelabdruck, aus Quadrat IIb2) Schicht III. 

1937: 836 Siegelabdruck, aus Quadrat Ib i, Schicht I. 

■937:475 Siegdabdruck, aus Quadrat lib3, Schicht III. 

1937 • 3 Siegdabdruck, bei Siebung auf dem Fundplatz Nr. 5 gefunden. 

1937:496 Siegdabdruck, aus Quadrat IIId3, Schicht III. 

1937 • 4 Siegdabdruck, bei Siebung auf dem Fundplatz Nr. 5 gefunden. 

1937:208 Siegdabdruck, aus Quadrat II b3, Schicht II, 

1937:841 Siegdabdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht II. 

1937: 254 Skarabaus, aus Quadrat II C2, Schicht III, unmittelbai bei dem VorratsgcfaS 
Nr. 1937: 255 (Abb. 17). 

1937:205 Skarabaoide Perle, aus Quadrat IIb3, Schicht II. 

1937:209 Siegdabdruck, aus Quadrat IIb3, Schicht II. 

1937:782 Siegelahdruck, aus Quadrat 11 bi, Schicht I. 

1937:802 Siegelahdruck, aus Quadrat Illdi, Schicht II, in einem Herde. 

1937:613 Siegdabdruck, aus Quadrat IId3, Schicht III. 

1937:560 Siegdabdruck (zwei Abdriickc auf demsclben Stiick), aus Quadrat IIC4, 
Schicht III. 

1937:495 Siegelahdruck, aus Quadrat 11 C4, Schicht II. 

1937: 830 Siegelahdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht H. 

1937:479 Skarabaoide Perle, aus Quadrat IIb3, Schicht III. 

1937: 846 Skarabaus, aus Quadrat IIC4, Schicht III. 

1937: 590 Skarabaus, auf dem Eisenbahndamm gegeniiber dem Fundplatz Nr, 4gefiinden. 
1937:357 Skarabaoide Perle, aus Quadrat IIb3, Schicht III. 

1937: 805 Siegdabdruck, aus Quadrat ind4, Schicht III. 

1937:793 Siegdabdruck, aus Quadrat II b 2, Schicht I. 

1937:558 Siegelahdruck, aus Quadrat II04, Schicht III. 

1937; 131 Skarabaoide Perle, aus Quadrat II h 3, Schicht II, in dem groBen Abfali- 
haufen an der Siidseite der Mauer Typ 7. 

1937:222 Siegdabdruck, aus Quadrat lib3, Schicht II. 

1937: 136 Siegetabdruck, aus Quadrat II b 3, Schicht I. 

1937:477 Siegdabdruck, aus Quadrat II b3, Schicht III. 

1937:858 Siegelahdruck, aus Quadrat lib2, Schicht 111 . 

1937: 139 Siegelahdruck, aus Quadrat II b 3, Schicht 1 . 

1937: 813 Siegelahdruck, aus Quadrat Ib2, Schicht 1 . 

1937:476 Siegelahdruck, aus Quadrat 11 b 3, Schicht III. 

1937: 840aSiegdabdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht II. 

1937: 840bSiegelahdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht II. 

1937:818 Siegelahdruck, aus Quadrat liei, Schicht I. 

1937:783 Siegdabdruck, aus Quadrat II bi, Schicht I. 

1937:795 Siegelahdruck, aus Quadrat II, ndicre Fundumstande unbekannt. 
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1937:204 Siegelabdruck, aus Quadrat II b 3, Schicht II, 

1937:610 Siegelabdruck, aus Quadrat II04, Schicht III, 

1937:612 Siegelabdruck, aus Quadrat II04, Schicht III. 

1937:812 Siegelabdruck, aus Quadrat II03, Schicht II, 

1937:775 Siegelabdruck, aus Quadrat II b2, Schicht III. 

1937:227 Siegelabdruck, aus Quadrat II b3, Schicht II. 

1937:796 Siegelabdruck, aus Quadrat II, nahere Funduinstande uubekannt. 
1937:806 Siegelabdruck, aus Quadrat IIId4, Schicht III. 

1937*^39 Siegelabdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht 11 . 

1937:614 Siegelabdruck, aus Quadrat II d3, Schicht III. 

*937 • 836aSiegelabdruck, aus Quadrat Ibi, Schicht I (auf diesem Stuck zwei Ab- 
driicke desselben Siegels), 

1937:804 Siegelabdruck, aus Quadrat IIIdi, Schicht II, in dem Herde. 

1937:803 Siegelabdruck, aus Quadrat III d i, Schicht II, in dem Herde. 

1937:807 Siegelabdruck, aus Quadrat IIci, Schicht I. 

1937:611 Siegelabdruck, aus Quadrat IIC4, Schicht Ill. 

1937:221 Siegelabdruck, aus Quadrat IIb3, Schicht II, 

Die Tonware 

Bei den Arbeiten in dieser Kampagne sind ziemlich viele ganze oder rekonstruier- 
bare TongefaiSe gefunden worden, sowie eine gro 3 e Menge von Scherben. Die Ein- 
teilung nach Technik, Farbe und Grobkbmigkeit der Ware, die in dem vorigen Bericht^) 
zur Aaweadung kam, hat sich auch hier als zweckmafiig erwiesen. In gewissen Fallen, 
besonders vielleicht in bezug auf die Ware A i a, ware es wohl moglich, daS eine schar- 
ferc Einteilung von Noten gewesen ware. Manchmal diirfien aus Typen wie A i a I 
bestioimte Unteriypen ausgesondert werden konnen. Indefi bin ich rorlaufig, bis die 
Eindeutigkeit dcs Materials zu weiterer Aufteilung zwingt, der Anordnung im Vor¬ 
bericht 1932—1934 gaez gefolgt, wobei neue Typen den in der erwahnten Arbeit schon 
beschiiebenen angereiht worden sind, 

A. GEDREHTE WARE 

Wie stets im MR sind fast alle Gef^typen auch in Abu Ghalib auf der Scheibe 
gedreht worden. 

I. Rote Ware 

a. Grobe, dicke, porose W’are 

I. Flaschenformige Kruge mit Hals 
(Abb. 13, Nr, 333, 74r, 745, 746, 724, 727, 769) 

Zu der Beschreibung in Mitt. Kairo 6, 67 kann hinzugefugt werden: Die Flaschen 
konnen in zwei Haupttypen aufgeteilt werden. Der eine ist groU, von etwa 30 cm Hbhe, 
der andere variiert bei Nr. 724, 727 und 769 zwischen 12,5 und 13,5 cm. Der lange 
Typ hat eioen deutlich abgesetzten Hals, der entweder gerade sein (z. B. 1933 : 4000, 


0 Mitt. Kairo 6, 66ff. 
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Mitt. Kairo 6.. und oben 1937; 333) oder s:ch trichterfbrmig gegen die Miindung er- 
weitem kann (z. B. 1937:7413 1937 :745 utid 1937:746). AIs Beispiele fiir eine 
nahere Beschrcibung warden Nr. 1937: 745 und 1937:769 ausgewahlt. Das erste 
GefaC hat folgende MaBe: Hdhe 28,5 cm, auBerer Miindungsdurchmesser 9,7 cm, 
aufiercr Mindestdurchmcsser dcs Halses 5,1 cm, Hbhe des Halses etwa 5 cm. Der 
grofite aufiete Durchmesser am Bauche betragt 14 cm, die Dicke der Ware schwankt 
zwischen 1,0 und 2,0 cm. Der kleine Typ, zu dem das zweite Gefafl gehort, hat immer 
einen mehr oder weniger zugespitzten Boden, die Aufienseite ist uniegelmaBig geformt, 
die W'are ist verhaltnism^ig sehr dick, besonders am Boden. Die MaBe des genannten 
Exemplaies find: Hohc 13,4cm, aufierer Miindungsdurchmesser 6,2cm, aufierer 
Mindestdurchmesser des Halses 5,1 cm, innerer Mindestdurchmesser des Halses 3,3 cm, 
Hohe des Halses etwa 2 cm. Der grofite auflere Durchmesser unmittelbar unterhalb 
der abgeschragt geformtcn Schulter ist 7,5 cm, die Dicke der Ware an der Wandung 
1,2 cm, am Boden 4,3 cm. 

Diese GcfaBtypen scheinen im allgemeinen ohne Ornameniik zu sein. Nur zwei 
Exemplare sind an dem breilesten Teil mit einem einfachen, aus einem horizoctalen, 
schwach eingedriicktcn Band bestehenden Ornament versehen, vgl. Abb. 13, Nr. 
1937; 333. Kicht wenigcr als 19 ganze oder rekonstruierbare Flaschen kamen zutage, 
von denen 3 Snick dem kleinen Typ angehbren; ihre Fundstellen verteilcn sich iiber 
das ganze Grabungsfeld. Aufier diesen fur das MR in Abu Ghalib tj'pischen Gefafien 
ist ein Exemplar derselben Form, aber von ganz anderer Ware und Dicke der Wandung 
angetroffen .worden, siehe unten Typ A 2 [, 

II. Rundlich bauchiger Topf ohne Hals 
(Abb. 13, Nr. 1937: 145) 

Das hier publiziertc Exemplar ist mit dem unter A tail in Mitt. Kairo6 be- 
schriebenen Kochtopf ohne Hals zu vergleichen, obwohl das GefaS Nr. 145 schlanker 
als jenes ist. Cber die Verwendimg desselbcn geben die Fundumstande keine Auskunft. 
Die Ware ist schJecht gebrannt, innen rot, nach aufien mehr ins Braun c spielend. Die 
Aufienseite hat einen roten, leicht verwitterten Belag erhalten. Witten am Bauche 
sind Spuren einer krafdgen Drehlinie, sonst ist das Gefafl mit der Hand geglartet 
worden. An der Innenseite finden sich nui schwache Spuren von der Hersteilung auf 
der Drehscheibe. Der Rand ist etwas ausgebogen. Die Dicke der Ware betragt etwa 
1,5 cm. Der grofite aufiere Durchmesser betragt etwa 19,5 cm, die Hbhe 29,8 cm. 
Der Durchmesser des Miindungsrandes ist 9,7 cm. 

Zu dieser Gruppe gehoren auch ein hartgebranntes, unvoUstandiges Gefafl 
Nr. 1937: 787 aus Quadrat IIId3, Schicht II, und der schlechter gebrannte Bodenteil 
Nr. 1937: 71 r aus Quadrat II a i im Sande oberhalb Schicht I. 

III. Sehr bauchige VorratsgefaBe 
(Taf. 12, oben links) 

Ein beinahe ganzes Exemplar, Nr. 1937:95, zu dieser Typeragruppe gehorend 
und mit derselben Flachenbehandlung wie das in Mitt. Kairo 6, 68 beschriebene und 
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Abb. 13 
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dort auf Taf. 9b abgebildete GefalJ \tiirde auf dem grofien Hofe (siehe oben S. 11—13) 
neben einem Voriatsgefafi vora Typ A la V (Nr. 1937: 93) im Quadrat IIC4 stehend 
angetroffen. Das GefalJ hat einen kugelformig abgerundeten Boden, Von seinem gibfi- 
ten Umfang verjiingt sich das Gefafi etwas gegen die Miindimg, derm Rand jetzt fehlt. 
Die Ware ist gut gebrannt, obwohl nicht so wohlgearbeitet und hartgebraimt wie bei 
dcm 1933 gefundenen Gef^. Die Innenseite ist hellrot und zeigt nach alien Rich- 
tungen hin Spuren von der Behandlung mit einem breiten Instrument, die AuUenseite 
ist mit einem granweifien Belag versehen. Die jetzige Hohe betragt 52 cm. Der grolJte 
Durchmesser enreicht 45 cm, nahe an der Miindung hat er 41 cm. Die Dicke dei Ware 
variiert zwischen 0,6 und 0,9 cm. 

2 u dieser Typengruppe gehort wohl auch Nr, 1937; 134, Teil eines grofibauchigcn 
Gefafies. Das Stiick ist gegen die Miindung zugeschniirt, aber erweitert sich wieder 
ein wenig am Rande. Es wurde im Quadrat lib3 zuobcrst in der Schicht III in einem 
grofien Abfallhaufen bei der nordlichen Abgrenzungsmauer des groSen Hofes gefimden. 
Scherben solcher Gcfafie sind mehrfach innerhalb des Grabungsfcldes gefunden worden. 

IV. Grofie Kriige mit Standflache 

Erkennbare Teile dieses in Mitt. Kairo 6 beschriebenen Typs sind selten, obgleich 
kleinere Scherben, die wahrscheinlich hierher gercchnet werden diirfen, oft vorkommen. 
Das eiozige grbficre Fragment des Gefafityps A i a IV, das im Jahie 1937 angetroffen 
wurde, ist Nr. 1937: 296, ein Bodenstiick aus Quadrat IIC3, Schicht I, in einem grofien 
Abfallhaufen auf dem grofien Hofe gefunden. 

V. Zylindrische Vorratsgefafie mit Standflache 

(Taf. lob) 

Der Typ ist auch im Jahre 1937 in zwei Exemplaren gefunden, die sich etwas 
von den 1934 angetrofFenen unterscheiden. Beide Exemplare standen auf dem grofien 
Hofe dicht an je seinem Platze zum Vermahlen des Geireides (vgl. oben S. ii—13 und 
Abb. 8) und diirlten als Vorratsgefafie fiir vermahlenes Mehl gedient haben. Das eine 
Exemplar, Nr. 1937 : 22, wurde im Quadrat II b4, Schicht III-IV, gefunden, das andere. 
Nr. 1937 : 93, stand zusammen mit einem grofibauchigen Vorratsgefafie vom Typ A i a 
III im Quadrat I[c4, Schicht H-III. In dem Vorratsgef^ 1937: 22 lag unter andcrem 
ein Napf, Nr. 1937 : 24, vom Typ A 1 b II, t>pisch fiir das MR. In dem Vorratsgef^ 
* 937*93 wurdcn nur einzelne Topfscherben gefunden. 

Die Ware ist bei dem Gefafi 1937:22 hartgebrannt und im allgemcinen durch 
und durch rot, zuweilen geht die Bruchfladie mehr ins Braunliche. Das Gefafi ist innen 
und auBen mit einem diinnen, roten Belag versehen und tragt deutliche Drehspuren 
an der Innenseite. Sowohl Innen- wie Aufienseite zeigen eine schwache, horizontale 
Wellung. Der Ubergang vom Boden zur Wandung ist abgerundet. Die Hohe betragt 
53 cm, der aufleie Durchmesser an der Miindung 49 cm, nahe am Boden 33 cm. Die 
Dicke der Wandung erreicht 2,5 cm, die des Bodens 2,5 bis 3,0 cm. Nahe dem Rande 
lauft parallel mit diesena aufien eine vertiefte Linie. Innerhalb des Gefafies waren 
die Wande bis zu ihrer halben Hohe schwarz von RulJ (oder verkohltem Mehl ?). 



28 


Hjalmar Larsen 


Das Tongef^ stand, als es ausgegraben vurde, beinahe bis zu seiner ganzen Hohe 
in cier Erde vergraben. Der Raum zwischen dem Gefafi und den Wanden der Grube 
war mit cinem fetten Ton ansgefuUt, der einc etwa 4 cm dicke Hiille um das Vorrats- 
gefafi hemm bildete. 

Das andere Vorratsgef^, Nr. 1937: 93, war dem eben beschriebenen Exemplar 
ihnlicher als den 1934 angetroffenen. Seine Hohe betragt 50 cm, der auSere Durch- 
messer an der Miindung 46 cm, am Boden 32,5 cm. Die Dicke der Wandung ist 
2 cm, die des Bodens 4 cm. 


VI. Gefafi mit AusguB 
(Abb, 16, Nr. 1937:143) 

In Mitt. Kairo 6 Abb. 13 ist der Randteil eiiies Gefafies mit Ausgufi abgebildet, 
den ich S. 69 ztmSchst mit Harageh Typ yolta verglichen habe. Wahrend der Gra- 
btmg im Jahre 1937 wurde cin ganzes Exemplar dieses Typs, wenn auch mit kiirzerem 
AusguB, in Quadrat Illdz, Schicht 11 , ausgegraben (Nr. 1937:143). Das Gefafi ist 
durch und durch rotgebrannt, etwas geglattet,au6erlich moglicherweise leicht mit Rot- 
ocker belegt. Die Hohe ist 21,7 cm, der Dtrehmesser der Standflache 12 cm. Von 
hier steigt die Wandung mit einer schwach konkaven Biegung schrag nach oben,bis der 
groBte Umfang, 25,6 cm, nahe an der ein wenig einw^s gebogenen Schulter erreicht 
wird. Von der Schulter steigt ein kurzer, 2 cm hoher, etwas ausbiegender Hals mit 
cinem Miindungsdurchmesser von 21,5 cm empor. Von der Schulter geht ein kurzer 
AusguB schrag aufwarts. £r hat einen inneren Durchmesser von 1,2 cm. Die Dicke 
der Wandung betragt etwa 1,0 cm. 

Nur noch zwei andere ganze Gcfafic mil AusguB sind w^rend der Grabung ge- 
funden worden, siehe unten Typ A la VIII und Typ A la IX. 


VII, Schiissel mit breitem Randsaum und Standflache 

ICein mit Sicherheit rekonstruierbares Gef^ dieser Form wurde 1937 gefunden. 
Dagegen kamen zwei beinahe ganze Schiisselneines verwandten Typs zutage, die unten 
unter A laX aufgenommen sind. Scherben, die zu A la Vll Oder A la X gehoren 
kbnnen, kamen dagegen oft vor. 


VIII. Tonnenfdrmiges Vorratsgefafl mit AusguB 
(Abb. Id, Nr. 1937; 81, Taf. 12, unten rcchis) 

Der Typ begegnete nur in einem einzigen ganzen Exemplar, Nr. 1937: 8r, wel¬ 
ches im Quadrat II a 3 mit dem Boden zuobeist in der Schicht IV stand (siehe Taf. 5). 
Die Ware ist gut gebrannt, hat roten Bruch mit grauem Kern, Das Gefafi hat eine 
Standflache mit einem Durchmesser von ii cm. Die Hohe ist 38,6 cm. Der grofite 
Durchmesser betragt 29,5 cm. Der Miindungsrand ist verdickt und hat einen irmeren 
Durchmesser von 19,5 cm, der auBere Durchmesser ist 21,6 cm, Nahe am Rande ist 
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ein kurzer, schrag aufwarts gerichteter AusguiJ. Der Boden ist im Innerendes Gef^es 
gerundet. Die Dicke der Ware betragt am Boden 3,5 cm; an der Wandung schwankt 
sie zwischen 4 cm nahe am Boden iind Ij 5 cm nMier am Rande* 

Das Gefafi enthielt nur Ton. Der Typ scheint in der bisherigen Li[eratur nicht 
verzeichnet zu sein. 

IX. Zylindrisches VorratsgefaB mit Ausgufi 
(Abb. 17, Nr. 1937: 255, Taf. 12, unten links} 

Dieser Typ wnrde nur in einera cinzigen Exemplar im Quadrat lie 2 mit dem 
Boden in der Schicht IV stehend gelunden. Es befindet sich jetzt im Museum von 
Kairo, J. d’E. 67122 A. In demselben wurden zwei TrinknapfCj Nr. 256a und b, vom 
Typ A I a XI, zwei halbkugelige Schalen, Nr. 258 und 259, vom Typ A ic I, sowie 
eine game Schale und Scherben von einigen weiteren des Typs A i b VI gefunden. 
AUe diesc Schalen sind fur das MR typisch, deshalb mu6 auch das Vorratsgefafi in 
diese Zeit datiert warden. Dicht neben dem Vorratsgefafi lag in der Schicht HI der 
Sicgelskarabaus Nr. 1937: 254. 

Das GefaB hat eine schwach eingebogene Standflache mit einem Durchmesser von 
etwa 30 cm. Die Hohe betragt 45 cn, der auSere Durchmesser des etwas verdickten 
Miindungsrandes 43 cm. Die Dicke der Ware variiert am Boden zwischen 3 und 2 cm, 
an der Wandung ist sie am Boden 4 cm stark, wird aber allmahlich gegen den Rand zu 
diinner, bis sie nahe am Rande nur 2,5 cm betragt. Dicht unter dem Rande sitzt ein 
kurzer, gerade ausspringender Ausgufi. Dessen oberer Rand ist an der Iiinenseite mit 
einem krafdgen, halbmondfbrmigen Wulst gleich einem markierten Gberaugenwulst 
versehen, um zu verhindern, dafi eine Fliissigkcit beim Umkippen des GefaBes iiber 
den Rand lauft, Es ist dies, soweit ich weifi, das erste Mai, daB cine solche Vorrichtung 
im MR beobachtet worden ist, 

X. Grofie, tiefe Schiisseln mit Standflache 

(Abb. 14, Mr. 1937 :21, 1937 :191) 

Von diesem Typ fanden sich zvei vollstandige Exemplare. Sie sind dem Typ 
AI a VID) sehr almlich, aber die Aullenseite geht ohne Knick in den Randsaum iiber. 
Wie bei dem genannten Typ ist bei diesen beiden GefaBen die Innenseite der Wan¬ 
dung gegen die kleine Vertiefung am Boden der Schiissel scharf abgesetzt. Die Gef^Sc 
sind auBen grob, innen aber gut geglattet und mit einem diinnen, roten Belag versehen. 
Die eine dieser Schiisseln hat in dei Mitte der AuBenseite eine schwach markierte, 
horizontaie, eingetiefte Linie als Ornament. 

Das GefaB Nr. 1937: 2i hat eine Hohe von 16 cm. Der aufiere Miindungsdurch- 
messer ist 46 cm, der Durchmesser des Bodens 13,3 cm, der Innendurchmesser der 
schalenfdrmigen Vertiefung 12 bis 13 cm. Die Dicke der Ware ist am Boden 2,2 cm, 
an der Seite i bis 3 cm. Die entsprtchenden Mafic des GefaBes Nr, 1937; 191 sind 
die folgenden: Hohe 14 cm, aufierer Mimdungsdurchmessei 52 cm, Durchmesser der 


0 Mitt. Kairo 6, 69—70, Abb. 11, 
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Bodenfliche 15,6 cm, Iimendurchmesser der Vertiefimg 12 bis 14 cm. Die Dickc der 
Vare betragt am Boden 2,5 cm, an der Seite [,5 bis 2,5 cm. Einige gr 6 i 5 ere Bruch- 
stiicke von ahnlichen Schiisseln Nr. 1937: 120,1937 :345 und 1937:608 zeigen an der 
Aufienscite nahe am Rande Schnureindriicke. 

Unsere Koptosarbeiter nanntcn diese Gefaik Fleischschusseln und bebaupteten, 
daB in oberagyptischen Dorfem Gefafie von ganz derselben Form als gemeinsame 
Schiisseln von alien Mahlteilnehmern noch heute verwaadt wiirden, wenn ein Fleisch- 
geiicht eingenommen werde, 

XI. Trinknapfe 

(Abb, 13, Nr. 1937 : loi, Abb. 17, Nr. 1937 : 356a, 1937 : 256b). 

Die Ware ist hartgebrannt und ist in Brand, Farbc und Bearbeitung am ahnlich- 
sten der Ware bei den Gefafien vom Typ Aral. Drei Beispiele dieses Typs sind 
gefunden worden, woven zwei in cinem VorratsgefaC mit AusgaS, Typ AialX, 
Nr. 1937: 255, zusammen mit fur das MR typischen Napfen lagen. Diese zwei Gefafie 
sind einander voHkommen gleich. 

Der Typ hat einen geinndeten Boden und schwach eingebogenen Rand. Die 
Rillen, die von der Herstellung auf der Tdpferscheibe herriihren, sind an der Innen- 
seite der Gef^e sehr deutlich. Die Aufienscite ist mit der Hand Idcht geglattet worden. 
Die Hohe schwankt bei den bisher gefundenen Exemplaren zwischen 8,7 und 10 cm, 
die Dicke der Ware am Boden zwischen 2,2 und 4,7 cm. Die Dicke der Wandung 
lialt sich um i bis 1^5 cm. Die Gefafiform scheint in friiheren Gtabungen nicht beob- 
achtet worden zu sein. 

XII. Grofler runder Napf mit geknickter Wand 
(Abb. 15, Nr. 1937 : 29) 

Nur ein grofieres, rekonstruierbares Fragment dieses Typs ist 1937 gefunden wor¬ 
den. Das Gefafi erinnert in der Grofie stark an das Gefafi Nr. 1934: 195 des Typs 
A lb IIH), aber die Ware ist in dem jetzt behandeltcn Falle cine tj-pische A 1 a-Ware. 
Das Gefafi ist gut rotgebrannt, aber mit grauem Kern. Boden und Seite sind nind. 
Nahe unter dem niedrigen Rande macht die Wand einen Knick, wonach jener beinahe 
scnkrecht emporsteigt. Die Hohe des Gefafies betragt 15,8 cm. Der Miindungsdurch- 
messer ist 29,4 cm, die Randpartie hat eine Hohe von etwa 5 cm. Die Dicke der Ware 
ist verhaltnismafiig gering, sie schwankt zwischen 0,8 und r,i cm. Die Form diirfie 
am besien als eine Zwischenform zwischen den Corpusformen 8 F und 8 Fi*) eingefiigt 
werden. 

XIJI. Gefafi mit zwei Osen am Boden der Innenseite 

(Abb, 14, Nr. 1937: 714) 

Nut ein einziges ganzes Gefafi dieses Typs, Nr, 1937:714, wurde 1937 in Abu 
Ghalib gefunden. 1934 wurde eine grofiere Scherbe derselben Form verzeichnet*). 

0 Mitt. Kairo 6, 70—^71, Abb. 11. 

*) Mond and Myers, Ometeries of Armant I Taf, 32. 

*) Mitt. Kairo 6 Taf. 2ib. 
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Das Gefafi ist von sehr grober Ware. Der Boden ist aufien plan, von ihm steigt die 
Wandung zuerst steil, dann in einer schwachen Krummlinie nach auBen und nach 
oben bis an die etwas nach auflen verdicktc, abgcnjndete Randpartie. Inwendig ist 
der Boden des Gefafies ausgetieft, an dem Cbergang des Bodens in die Seite sitzen 
einander gegeniiber zwei radial angcordnete grobc Osen. Dts Gefafi hat eine Hdhe 
von 11,6 cnij der auficre Mundungsdurchmesser betragt 2238 cm, der Bodendurch- 
messer 11 cm. Die Dicke der Ware ist am Boden 1,5 cm, an der Wandung variiert 
sie zwischen 1,5 und 0,7 cm. 

Ein ahnJiches Beispiel aus dem MR publiziert Petrie*) unc vergleicht es mit a large 
class oj roughly cut stone objects^ which heme similarly tm hops (or occasionally only 
one) in the bottom^ Aus spatcrer Zeit besitzt das Museum ia Kairo drei Exemplare, 
zwei von el-Amarna und eines von der Siedlung Deir el-Medina®). Die Exemplare 
von el-Amama sind zusammen mit noch drei anderen publiziert worden®). In Deir 
cl-Mcdina warden im ganzen ziemUch vide Scherben von ahrlichen Gefafien mit zwei 
Oder drei Osen gefunden**). 

Im Museum zu Jerusalem gibt es vier ahnliche GefaCe. Zu drd von diesen habe 
ich die unten genannten Auskimfte und Litcraturangaben edialtcn^). Ein Exemplar, 
P.A.M. Nr. 32.2112, wurde in Tell el-Ajjul im Palast III gefunden und wird von 
Petrie*) ins 17. bis 16. Jh. v. Chr. datiert, nach der Revision ^on Albright’') wird es in 
die iS.Dyn. gesetzt. Ein anderes, P.A.M. Nr. 32.34, hat vier Osen. Ein drittes,P. A.M. 
Nr. 34.976, wurde 1933 in Beth Shan im Raum 1728 gefunden und gehort dem r4.oder 
13. Jh. an. Noch andere Gef^e desselben Typs sind in Palastina angetroffen worden*). 
Die in Jerusalem befindlichen Gef^e dieses T>ps haben nach Art des Fragmentes 
Nr. 1934:46 wie des hier bescliriebenen Gefafies Nr. 1937: 714 an der Unterseite der 
Osen ein Paar eingedriickter Rillen*). Das sieht man deutlich an der Abbildung in 
Mitt. Kairo 6 Taf. 21 b. 

Was die Verwendung dieser Gef^e betrifft, sagt Peet*“j: No clue was obtained as 
to the use of these bowls. None were observed to be blackened as if used for lamps. An 
ciner anderen Stelle**) sagt er aber: These may he merely pot cevers'^^'), but they may also 
be reproduction in clay of the stone-form 22 ls^r (from the mam a'ty) which we know to 
have been used for spinningy a thread being drawn, up through each loop from the raw 
material heaped in the bowl. Die letzte Hypothese fiber die V;rwendung dieser Gefafie 


*) Petrie, Kahun, Gurob, and Hawara Taf. 13> 58 und S. 25. 

*) Laut freundlicher Mitteilung von G, Bruaton. 

Peet, The City of Akhenaten I 137 und Taf, 48, 

*) Nagel, La Ceramique du Nouvel Empire d Deir ei Medineh 183—188 und Taf. 11 
und Abb. 152—161. 

Nach liebenswiirdigen Mitteilungen von W.B. Kennedy Shaw, 

'’) Petrie, Ancient Gaza II Taf, 27, Typ 15 W3. 

Amer. Joum. of Sem. Lang. 1938, 359. 

") Vgl. FitzGerald, The Four Canaanite Temples of Beth Shan II Taf. 44, it; 41,29; 
Macalister, The Excavation of Gczer II 169. 329 und III Taf. 146,18. 

*) Auf dicse Tatsachc hat mich zuerst Immanuel Ben Dor lufmerkiam gemacht. 

*“) The City of Akhenaten 1 137. 

*') a. 0.61. 

*•) Vgl, Macalister a. 0 .145—146. 
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wild auch von NageP) angenommen, der wegen einer vermuteter. Befeuchtung des 
Fadens dem T3rp die Benennung »nioiiilloir< gibt und ihn u. a. mit Abbiidungen an 
Grabwanden in Beni Hassan (i 2. Dyn,) und mit einem Modell aus dem Grabe des 
Mehenkautre (ii. Dju.) vergleicht. Sdbst neige ich auch zu der Ansicht, dafi diese 
GefaiJe beim Spinnen verwendet worden sind, ater in der Weise, dafi zwei oder drei 
einfache gesponnene Faden durch je eine Ose in das mit Wasser gefuUte Gefafi gefuhrt 
worden sind, um dann zu einem grdberen Faden zusammengezwirnt zu werden’*). Auf 
diese Weise dreht sich der Faden nicht wieder auf. Eine Vorricktung zum Pichen 
von Faden, die der eben beschriebenen setir ahnlich ist, kenne ich aus dem heutigen 
Schweden®). Hier benutzt man aber statt fester Osen beiingte Gcwichte. 

XIV. Sog. Waschbecken 
(Abb. 14, Nr. 1937 ; 740) 

Von diesem sonst gewbhnlichen Typ ist nur ein einziges unvoUstandiges Exemplar 
in Abu Ghalib angetrofFen woiden. Seine jetzige Hohe betragt 15,5 cm, der Durch- 
messer der Bodenflache izcm, der grofite jetzige Durchmesser etwa 27 cm. Die Dicke 
der Ware betragt am Boden 14 cm, an der Wandung halt sie sich um i cm. 

XV. Bauchige Vase mit Ringfufi und weiter Miindung 

(Abb. 15, Nr. 1937:210) 

Die Vase ist bis jetzt die einzige ganz erhaltene ihrer Ait in Abu Ghalib. Miin- 
dungsscherben dieser oder ahniicher Formen kommen zwar vor; gewohnlich sind sie 
aber nicht von der Ware A la sondern Alb. Die Vase 1937:210 hat einen schwach 
markierten Ringfiifi. Von diesem steigt die nach aufien geneigte Wandung bis zur 
groBten Weite des GefaBes auf, dann zieht sich die Vase in einem scharfen Bogen gegen 
die niedrige, zueist senkrechte, dann unbedeuterd nach auBen gebogene Randpartie 
zusanunen. Der Ton ist nicht besonders gut gearbeitet, die Ware poros, durch und 
durch rotgebrannt, auBen mit einem roten BeJag versehen und gut geglattet; innen hat 
die Wandung kraftige Drehspuren. Die Hohe betragt 84 cm, der groBte auBere Dutch- 
messcr 11,4 cm, der Innendurchmesser der Miindung 5,6 cm. Die Dicke der Ware 
schwankt zwischen 1,0 und 0,5 cm. 

XVI. Kleines bauchiges GefaB mit ausgebogenem Rand 

(Abb. 16, Nr. 1937:716) 

£s ist dies das einzige ganz erhaltene Exemplar dieses Typs aus Abu GhMib. 
Obwohl im Sande unminelbar iiber der Schicht I gefunden, muB dies GefaB wegen der 
Ware und des allgemeinen Aussehens dem .MR zugeteilt werden. Die Ware hat einen 
roten Bruch, ist aber auBen ziemLich schwarz, weil die Foren beim Gebrauch durch RuB 
impragniert worden sind. Inwendig sieht man kraftige Drehspuren, auBen sind sie 

Macalister a. O. 

’*] Vgl. was oben iiber Abnutzungsspuren an den Osen gesagt wurde. 

Stadtniiisemn Stockholm Nr. 1458. 
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schwachj aber oberhalb der grofltea Weite noch deutlich zu erkennen, der untere Teil 
der Aufienseite ist niit einem Instniment etwas geglattet worden. Das GefaI 5 ist an der 
Seite etwas zusammengedriickt worden, so dafi die Miindung eine ovale Form erhalten 
hat. Die Profilierung der Mundungspartie ist fur einen Deckel zugerichtet worden. 
Das Gef^ hat einen abgerundeten Boden, der groBte Durchmesser liegt im unteren 
Drittel des Vasenkorpers. Der Rand ist schwach auswarts gebogen. Der grofite Durch¬ 
messer ist II bis 11,5 cm, der Innendurchmesser der Miindung schwankt zwischen 6,6 
und 7,3 cm. Die Hohe des Gcfafics betragt 10,1 cm, die Dicke der Ware etwa 0,7 cm. 


XVII. Vase mit Standplatte und profilierter Munduiig 

(Abb. r6, Nr. 1937: 347a) 

Diese Vase ist die einzige ihrer Art aus Abu Ghalib. Sie erinnert in der Form an 
Salbvasen aus Alabaster oder Kalkstein der sog. 6j’5/-Fonn. Die Vase Nr. 1937:347a 
hat eine Standplatte, die grdlJer ist als der Vasenkorper. Die Wandung neigi sich 
etwas nach auBen und wird oben von denn schmalen, nach auBen profiHerten Mundungs- 
saum abgeschlossen. Die Ware ist ziemlich poros, aber gut gebrannt. Das GefM^ ist 
auBen und innen gut geglattet und wahrschcinlich mit einem diinnen, roten Belag 
versehen. Die Hdhe betragt ro,6 cm, der Durchmesser der Bodenplatte 6,7 cm, der 
Durchmesser des Vasenkorpers nahe am Boden 5,0 cm, unterhalb des Mundungs- 
saumes 6,9 cm. Der Mimdungssaum hat einen aufieren Durchmesser von 7,8 cm, 
einen inneren von 5,9 cm. Die Dicke der Ware betragt am Boden 0,6 cm, an der 
Wandung nahe am Boden 1,4 cm, nahe an dei Miindung 0,6 cm. Der Typ kommt in 
Ton selten vor‘)> obwohl einige ahnliche Exemplarc gefunden warden®). 


XVIII. Bienenkorbformiges Vorratsgefafi mit Befestigungslochern 

fiir einen Deckel 
(Taf. 12, obca lechts) 

Bei der Bearbeitung des Scherbenmaterials aus Abu Ghalib konnte in Stockholm 
dieses Gefafi, Nr. 1937:715, zusammengesetzt werden. Das GefaB ist das einzige 
seiner Art in Abu Ghalib und, sow'eit ich aus der Literatur ersehe, in Agypten allein- 
stehend. Der Boden desselben stand in Quadrat IIa 2 im Sande unmittelbar iiber 
Schicht I, wahrend Scherben der GefaBwande iiberall um jenen herum verstreut lagen. 
Das Gefafi hat eine ebene Bodenflache, von der die Wandung in einem immer starkeren 
Bogen sich gegen die quer abgeschnittene Miindung verjiingend aufsteigt. Kraftige 
Spuren von der Hcrstellung auf der Drehscheibe zeigen stch besonders innerhalb des 
GefaBes an dem abgerundeten Cbergang zwischen Boden und Wandung. Die Ware 
ist gut gebrannt, dutch und durch gelbbraim bis rot (nur vereinzelte Scherben weisen 
leichtc Spuren zu grauem Kern auf). Die Aufienseite ist geglattet und urspriinglich 


Fiir Betspicic des Vasentyps in Alabaster vgl. z. B. Engelbach, Harageh Taf. 47, 82; 
Junker, Kubanieh-Nard Taf. 23, Abb. 26, untere Reihe in der Mittc. 

*) Junker a. O. 144 (schwarze Ware). 
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mit einem roten Belag versehea gewesen, woven Jedoch jetzt nur unbedeutende Spuren 
dbrig sind. Dicht unter dem Miindungsrande sind vier rechtwinWig diametral ange- 
ordnete Locher zum Anbinden eines Deckels angebracht. Ein groCeres Loch findet 
sich in der Wandung nahe an Boden. Es scheint, als sei es erst nach dem Brennen des 
Gef^es absichtlich ausgeschlagen W'orden, vielleicht tim leichter die in dem Gefafie 
atifbewahrten Vorrate, z. B. Getreidc oder ahnliches, entnehmen zu konnen. 

Die Hohe betragt 37,8 bis 38,2 cm, der grdfite Durchmesser 43,5 cm, die Weite 
nahe an der Miindung 36,0 cm, der Innendurchmessei des Mundungsrandes nur 
16,5 cm. Die Ware ist an der Wandung 2,0 cm dick, am Boden schwankt die Stake 
zwischen 2,0 und 3,5 cm. 


b. Homogene, wciche Wae 

I. Napfe mit etwas einwarts gebogener Lippe 

(Abb. 14, Nr, 1937: 297) 

V'on diesem Typ, in Mitt. Kairo 6, 70 besehrieben, sind auBer vielcn Scherben 
(nur Randscherben konnen typologisch bestimmt werden) drei ganze Gefafie gefiinden 
worden. Diese drei Gefafie haben folgende MaCe: Nr. 1937:20, Durchmesser 
17,4 cm, Hohe 5,4 cm, Dicke der Ware am Boden 0,8 cm, nahe an der Lippe 0,5 cmj 
Nr. 1937: 742, Durchmesser 27,4 cm, Hohe 6,5 cm, Dicke der Ware am Boden 0,8 cm, 
nahe an der Lippe 0,5 cm. Nr. 1937:297 unterscheidet sich von den beiden eben 
genannten Napfen dadurch, dafi er mit zwei waagerechten, gleichbreiten, eingesenkten 
Bandcrn omamentiert ist. Er ist viel besser gcglattet, beinahe poliert, und moglicher- 
weise innen und aufien mit einem rotlichen Belag versehen. Der Napf lag iiber dem 
Skelett eines auf dem grofien Hofe in Hockerlage bestatteten neugeborenen Kindes 
(siehe oben S. 13 f.). Durchmesser 20,3 cm, Hohe 6,6 cm, Dicke der Ware am Boden 
0,9 cm, nahe an der Lippe 0,5 cm. 

II. Napfe mit etwas auswarts gebogener Lippe 

(Abb. 14, Nr. 1937:28, 1937 :31) 

Beschreibimg siehe Alitt. Kairo 6,70. 1937 wurden nur drei sichere Hxemplare 
dieser Form geftinden, aber sic waren von verschiedener GroCe. Der Durchmesser 
betragt 16 bis 23,5 cm, die Hohe 5,5 bis 6,8 cm, die Dicke der Ware am Boden 0,7 
bis 1,0 cm, nahe an der Lippe 0,5 cm. 

III. Tiefe Napfe rait quer abgeschnittenem Rand 
(Abb. 14, Nr. 1937 : 211) 

BeschreibuQg siehe Mitt. Kairo 6, 70—71. Vier Exemplare dieser Form sind 
wahrend der letzten Kampagne gehoben worden. Vondiesen haben jedoch zwei kleinere 
Napfe (Nr. 1937: 30 und 1937: 726) mehr halbkuglige Form und soUten der Gruppe 
Aid zugezahlt werden, wena nicht die Ware sie hierher verwiese. Die Napfe sind: 
Nr. 1937:211 mit einem Durchmesser von 16,2 cm und einer Hohe von 5,3 cm. 
Die Dicke der Ware betragt am Boden 0,8 cm, nahe an der Lippe 0,4 cm. Nr. 1937: 637 




1937:555 


1937; 31Q 


1937; IO 80 


1937:210 
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hat einen EXirchmesser von 17,6011, eine Hohe von 6,6 cm und Dicke der Ware von 
etwa 0,4 cm. Bei Nr. 1937: 30 ist der Diirchmesser 14,7 cm, die Hohe 5,8 cm, die 
Dicke der Ware am Boden 0,7 cm, nahe an der Lippe 0,4 cm. Nr. 1937:726 hat einen 
Durchmesser von 14,5 cm, Hohe von 6,8 cm. Die Dkke der Ware betragt am Boden 
0,7 cm, nahe an der Lippe 04 cm. 

IV. Napfe mir RingfuB und schrager Wand 
(Mitt. Kairo 6 Abb. ii. Nr. 1934:200) 

Vide neue Typen von Gefaficn mit RingfuB kamcn im Jahre 1937 in Abu Ghalib 
zum Vorschein und sind unten als AibVI, A ibVII, AibVIII und A ibXIV 
beschrieben. Auch A i b VI nahestehende Napfe ohne RingfiiB sind gefiinden worden, 
siche unten A 1 b XI und A i b XII. Auch in anderer Ware hat man RingfuBe gedrcht, 
z. B. A I a XV. Von der in Mitt. Kairo 6 als A ib IV beschriebenen Form wurde im 
Jahre 1937 kein einziges stcheres Bcispiel angetroffen. 

V. Becher mit Standflachc 

Ebensowenig wie 1932 bis 1934’) wurden 1937 ganze Gefafie dieser Gattung 
gefunden. Nur Bodenteile zeigen, daB solche Gefafie auch in dem in dieser Kampagne 
ausg^rabenen Gebiet existiert haben. 

VI, Napfe mit RingfuB und geknickter Wandung 

(Abb. 15, Nr. 1937 : 721, 1937 :729a; Abb. 17, Nr, 1937 :257). 

Mehrere ganze oder rekonstruierbare Napfe dieses Typs sind 1937 geborgen 
worden. Sie haben einen innen abgerundeten Boden, von dem die Wandung schrag 
auftvarts bis zur halben Hohe des Napfes aufsteigt. Dann geht sie mit einem Knick 
in senkrechte oder beinahe senkrechte Richtung iiber. Die Ware ist diinn. Die Gef^ 
sind auBen und innen rot gef^bt und ziemlich gut geglattet. Dann und wann sind sie 
• nahe am Rande mit einer Wellenornamentik verziert, was allerdings nur aus Scherben 
hervorgeht. Die bisher gefundenen Gefafie dieses Typs haben eine Hohe zwischen 
10 und 12,5 cm und einen Miindnngsdurchmesser zwischen 14 und 17 cm. Der 
Durchmesser am Knick scheint dagegen mehr konstant zu sein und betragt bei unseren 
Exemplaren 13 bis 14 cm. Die Dicke der Wandung wechselt bei demselben GefaB 
zwischen 04 und 0,8 cm. Gefafie dieser Form sind fiir das MR typisch*), Der eine 
dcr abgebiJdeten Napfe (Nr. 1937:257) wurde in dem Vorratsgef^ Nr. 1937: 255 
gefunden, siehe oben Typ A i a IX. 

VH. Napfe mit Ringfufl und profilicrtem Rand 

(Abb. 15, Nr, 1937:31a) 

Nur ein einziges rekonstruierbares Gefafi dieses Typs wurde gefunden. Der Napf 
erinnert in der Form der Randpartie sehr an den Typ A id I, obwohl das hier be- 

0 Mitt. Kairo 6, 71. 

') Vgl. z. B. Petrie, Kahun, Gurob, and Hawara Taf. 12, 5 u. 7. 

3 * 
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schriebene Gefafl einen Ringftjft besitzt, und die Ware gut gearbeitet ist. Die Hdhe 
betragt 9,2 an, der Durchmesser des Miindungsraiides 16,2 cm, der Durchmesser des 
Ringfitfies 6,2 cm. EHe Dicke der Ware schwankt zwischen und 0,9 cm. Die 
Flachenbehaidlung ist ganz dieselbe wie bei den Typen A ib IV und A i a VT. Einc 
besonders scbone Gefafischerbe, Nr. 1937:295, mit einer fast polierten Flache und 
etwas hbherea Randpartie ist miteiner fur das MR typischen Wellenomamentik verziert*). 

VIII. Kleine bauchige Vase mit RingfuiS und profilierter Mtindung 

(Abb. 15, Nr. 1937 :109) 

Es ist dies das einzige Gefifi seiner Art aus Abu Ghalib. Es befindet sich jetzt im 
Museum in Kairo, J. d’E. 67104, und wurde in Quadrat II a 3, Schicht III, dicht 
neben einer Mauerecke in einem kleinen Serdab gefunden. 

Das Exemplar ist gut gedrebt, rot gebrannt, mit einem kraftig nach auBen ge- 
schweiften Profil, gut geglattel, loch mit Drehspurcn. Das Gef^ hat einen senkrechten 
RingfuB. Die Lippe ist auswarls gcbogen. Die Vase erinnert in der Form an Salbvasen 
aus Alabaster und Kalkstein. Bei diesem Exemplar betragt die Hohe 44 cm, dei Durch- 
messer des Ringfufies 3,9 cm, die grofite Weite dcs Vasenkorpers 6,5 cm, der AuGen- 
durchmessei der Miindung 5,3 cm, deren Innendurchmesser 2,9 cm. Die Dicke der 
Ware schwankt an der Wanduag zwischen 0,5 und 1,0 cm, am Boden ist sie 1,7 cm. 

IX. Kleines bauchiges Gefafi mit auswarts gebogener Miindung 

Nur die obere Halfte eines solchen Gefafies (Nr. 1937; 25) ist erhalten und wurde 
in Quadrat II b 4, Schicht II, aufgelesen. Wie der Boden zu rekonstruieren ist, bleibt 
unsicher; aber wahrscheinlich glcicht das Gefafi am melsten der Corpus~Nr. 44 k®). 
Von der groSten Weite des gerundeten Bauches steigt die Wandung in einem nach innen 
laufenden Bogen bis zu der niedrigen, profUierten, nach auficn geschweiften Randpartie. 
Der grofite Burchmesser des Bauches betragt 9,5 cm, der Mundungsdurchmesser 6,0 cm, 
der kieinste Innendurchmesser des niedrigen Halses 4,5 cm. Die Dicke der Wandung 
wcchsclt zti’Iscfcen 0,7 tmd 04. cm. Unter dem Mimdungsrand laufen zwei veizierende 
Drehlinien. 

X. Runder Napf mit profiliertem Rand 

Nur ein grofieres, rekonstruierbares Fragment dieses Typs, Nr. 1937:116, aus 
Quadrat Hid 4, Schicht III, wurde wahrend der diesjahrigen Grabung gefunden. 
Der Napf hat dieselbe allgemeine Form und Flachenbehandlung wie der Typ A ib II, 
hat aber durch einen schrag nach aufien gerichteten, prohlierten Rand vie den des 
Typs A ib VII eine grofiere Tiefe erhalten. Der Durchmesser betragt etwa 12 cm, die 
Hdhe etwa 5 cm, die Dicke dei Ware am Boden 0,7 cm, am Randteil 0,5 cm. Der 
Napf kann, nach den Fundumstanden zu urteilen, ohne Bedenken in das MR gesetzt 
werden. 


Vgl.z. B, Petrie, Diospolis parva Taf. 34, 40. 
*3 Engelbach, Harageh Taf. 37. 
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XI.Napf mit kleiner Bodenplatte und geknickter Wandnng 

(Abb. 15, Nr, 1937 ; 107a) 

Der Typ gleicht am meisten dem Typ A i b VI, hat abcr start des RingfiiBes eine 
runde Bodenplatte. Das eiazige ganze Exemplar dieses Typs aus dem Jahie 1937 hat 
eine Hohc von 12,0 cm und einen Miindungsdurchinesser von 14,7 cm. Der Durch- 
messer am Knick betragt 13,5 cm (vgl. Tsp A i b VI), derjenige der Bodenplatte 5,0 cm. 


XII. Napf mit Standflache und geknickter Wandung 

(Abb. 15, Nr. 1937: 555) 

Der Randtcil ist niedriger als bei den Typen A ib VI imd A ib XI, der Typ ist 
aber am ehesten mit diescn zu vcrglcichen. Start Ringfufi hat das Gtfafi nur cine Stand- 
iUche, von tvo die Wandung schr^ auswarts bis zum Xnick aufsteigt und sich uarni 
scnkrecht fortsctzt. Die Hohe bis zur Milndung betragt 12,0 cm, bis zum Knick 8,0 cm, 
der Mundiingsdurchmesscr 16,8 cm, der Durchmesser dei Bodenflache 5,7 cm. Die 
Dicke der Ware betragt am Boden 1,0 cm, geht aber an der Wandung bis zu 0,5 cm 
hinab. Der Typ ist im MR gewohnlich und stimmt am besten mit Corpus-Nr. ioF‘) 
iiberein. 


XIII. Kleine bauchige Vase mit Standflache 

Es ist dies das einzige Tongefafi seiner Art aus Abu Ghalib (Nr. 1937: 201) und 
wurde in Quadrat lid 3, Schicht II, in der Wand eincr Sebachgnibe gefunden. 

Das Gefafi hat innen deutliche Drehspuren, auBen ist es geglattet. Von der Stand- 
flachc steigt die Wandimg in einem regelmalSigen Bogen bis zur groBten Weitc in halber 
Hohc des Gefafies. Dann verjungt es sich wiedcr nach dem niedrigen, nach aul 5 en 
gebogencn Miindungsteil hin. Die Hohe betragt 7,3 cm. Der Durchmesser der Stand¬ 
flache hat 3 i 6 cm, der grofite Aufienduichmesser 8,r cm, der Mundungsdurchmesser 
4,0 cm. Dtr kleinste Innendurchmesscr des Halses betragt 2,8 cm. Die Dicke der 
Wandung vechselt zwischen 1,0 und Oyj cm. Der Boden ist inwendig sehr uneben, 
sodaB dessen Dicke zwischen 1,4 und 0,6 cm schwankt. 


XIV. Napf mit Ringfufi und eingezogenem Rand 
(Abb. 15, Nr. 1937: io8a) 

Nut eio einziges, beinahc gauzes Gefafi dieses Typs ist gefunden worden. Der 
aufierste Randteil fehlt. Der Napf steht am nachsten dem Typ Alb VII, aber die 
Wandung ist steiJer und der Rand starker proQliert, Die Ware ist homogen und gut 
gearbeitet. Die jetzige Hohe des Gefafies betragt 10,7 cm, der grofite Durchmesser 
14,0 cm, dei innere Mindestdurchmessei des Randteils 10,9 cm. Der Ringfufi hat einen 
Durchmesser von 6,0 cm. Die Dicke der Ware wechselt zwischen 1,0 und 0,5 cm. 

*) Mold and Myers, Cemeteries of Aimant I Taf. 32. Vgl. aucb Junker, Kubanieh-Nord 
Taf. 15, Abb. 19, Typ V. 
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c. Homogene, gut gebrannte Ware 

* I. Halbkugelformige Napfe 

(Abb. 14., Nr. 1937: 395, 1937:253; Abb. 17, Nr. 193? : ^ 58 , 193?: 259) 

Dieser Typwar in der Grabung 1937 in 7 rekonstiuierbaien Exemplaren vertreten. 
Einige sind jedoch scidechter gebrannt und durften vielleiclit besser als eine Untei- 
abteilung des Typs A iblll aufgefaEt warden. Die Grofie entspricht ganz der von 
friiheren Stucken her bekannten. Der groSte Napf dieses Typs ist Nr. 1937: 259 mit 
einem Mundungsdurchmesser von 14,5 cm. Scherben koinmcn haufig vor. 

II, Napf mit scharf eingebogener Lippe 
(Abb. 14, Nr. 1937: 334) 

Es ist dies das einzige ganze GefaC dieses T5’ps in Abu Ghalib. Randscherben 
ahnlicher Napfe kommen jedoch sowohl in A i b- wie A i c-Ware ziemlich haufig vor. 
Das Exemplar befindet sich jetzt im Museum von Kairo J. d’R 67103. 

Die Ware steht der A ic-Ware am nachsten, ist aber nicht so gut gebrannt, wie 
es die besten A i c-Napfe zu sein pflegen. Das Gef^ ist au£en und innen rot gefarbt 
und gut geglattet. Die Schale ist als eine Kugelkalotte geformt und mit dem Randteil 
oberhalb der groDten Weite scharf eingezogen. Die Ware ist gleichmaliig dick. Die 
Hohe betragt 3,5 cm, der grdfite Durchmesser 11,5 cm, der Mundungsdurchmesser 

9.8 cm. Die Dicke der Ware wechseh zwischen 0,4 und 0,5 cm. 

Einen der Form nach nahestehenden Typ aus der spateren ersten Zwischenzeit 
publiziert Brunton^) als Corpus Typ 15 B. 

III. K.leines bauchtges Gefafi mit ausgebogenem Rand 

(Abb. 16, Nr. 1937:723) 

Dieser Typ ist bis jetzt nur in einem einzigen Exemplar in Abu Gh^ib belegt. 
Die Ware ist gut gearbeilet, sehr hart gebrannt mit durch und durch rotem Bruch. 
Kraftige Drehiillen sind an der Innenseite zu beobachten, schwache, aber sichtbare 
Spuren an der Aufienseite oberhalb der groBten Weite; unterhalb derselben ist das 
GeflUS ein wenig uneben mit einem Instrument jusdeit worden. Die AuBenseite hat 
einen dlinnen grauweiHen Belag. Das Gef^ hat einen runden fioden, die groBte Weite 
liegt im oberen Drittel des Vasenkorpers, worauf sie schnell gegen den schwach nach 
auBen gebogenen Rand bin abnimmt. Die Hohe des Randes ist unbekannt. Der groBte 
Durchmesser des GefaBes betragt 12^4 cm, der Innendurchmesser der Miindung 

3.8 cm, die jetzige Hohe 12 cm. Die Dicke der Ware variiert zudschen 0,3 und 0,6 cm. 

2. Hellgraue Ware 

Scherben dieser Gruppe von Waren wurden hier und da auch wahrend der Gra¬ 
bung i937gefunden. Es scheint, wie friiher*), als ob sie hauptsachUch grofibauchigen, 
diinnwandigen Geiafien angehort batten. 


*) Qau and Eadari II Taf. 89. 
*) Min. iCairo 6, 73. 




1?37:255=Kairo67122a 


Abb. 17 
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I. Flascbenformiger Krug 

(Abb. 13, Nr. 1937 : 103) 

Das einzige, beinabe vollstandige Gefafi dieser hellgrauen Ware ist eine Flasche, 
dcr aufieren Form nach den Flaschen des Typs Aral mchst verwandt. Ob der Gefafi- 
typ einen Hals gehabt hat oder nicht, geht aus diesem Exemplar nicht hervor. 

Das Gefafi ist aus einer diinnen, hartgebraonten Ware hergestellt. Der Bruch ist 
dutch und dutch grauj bisweilen mit einem schwach rotlidien Ton gegen die IimenseitCj 
die mit einem besonderen grauen Belag iiberzogen ist. Die AuJJenseite ist sehr riiBig. 
Die Flasche hat deutlich erkennbarc, aber nicht markante Drehspuren an der Innen- 
und Aufienseite. Der Boden ist gerundet. Die jetzige Hbhe betragt 25,5 cm, der grofite 
AuCendurchmesser 13,0 cm, die Dicke der Ware nur 0,5 cm. 

Diese Flaschc ist, wic gesagt, die einzige ihrer Art aus Abu Ghalib. Der Typ 
scheint bisher in dec Llicrdtui nicht bcschiiebcii zu seiu. 


B. NICHT GEDRFHTE WARE 

Die Erfahrungen friihercr Grabungen bestatigend haben auch die Untersuchungen 
im Jahre 1937 das Ergebnis geliefert, da8 alle Tongef^formen gedreht waren, aufier 
solchen,bei denen besondere Ursachen, wieVerwendung, Grofie oder Form desGef^s, 
zu einer anderen Herstellungsweise zwangen. Zwei fur Agypten, soweit ich weifi, bisher 
unbekannte Formen sind bei der Grabung dieses Jahres verzeichnet worden (Abb. 18). 

I. Brotformen 

Dieser Typ, dessen Herstellungsweise ich friiher ausfiihrlich beschrieben habe^), 
erwies sich auch 1937 als der haufigst vorkoinmende aller Tongefafitjpen. Bcsondeis 
zahlreich kamen zertriimmerte Teile solcher GefaCe in dem grofien, viertelkreisfbrmigen 
Herde in Quadrat Hid 3 und in dem angreozenden groBen Horde in Quadrat Hid 4 
zutage. In jedem von diesen wurden Teile von wenigstens 60 Brotformen gefunden. 

Zu den in JWLitt. Kairo 6, 73 gelieferten Literaturnachweisen kdnnen noch drei 
spatei eischienene Aufsatze hinzugefugt werden. Einer von diesen ist ein Aufsatz des 
Verfassers'^). In einem anderen Aufsatz publizien Ahmed Fakhry’) vier Tongef^e 
dieses Typs, als Grundsteinbeigabe im Totentempel Thutraosis* III. gefunden, und 
dcutet sie wie ich als Brotformen. Fakhiy weist dabei auf zwei Funde hin, die ich 
in Min. Kairo 6 nicht erw^nt habe. Es sind diese ein Fund von Brotformen aus dem 
Grabe Senmuts in Deir ebBahri (im Museum zu Kairo) und der Fund eines solchen 
GcfaCcs in einer Grundsteinbeigabe im Taltetopel Hatschepsuts in Theben‘*). Endhch 

') Mitt. Kairo 6, 73—74. 

*) Hjalmar Larsen, On Baking in Egypt during the Middle Kingdom,'Acta Archaeologica, 
Kopenhagen 1936, 51 IF. 

•) Ahmed Fakhry, Miscellanea. 2.-The Funerary Temple of Thutmosis III., Ann. 
Serv. 37, 28*29. 

*) Carnarvon and Carter, Five Years’ Explorations at Thebes Taf. 22, i oind S. 31 (als 
a smelting crucible of sundrted mud erkl^t). 
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werden in einem Aufsatz von H. Ricke^) ahnliche Gefafie aus einer Grundsteinbeigabe 
beschrieben. Die Tatsache, dafi die als Grundsteinbeigabe niedergclegten Brotformen 
ungebrannt sind, erklart Ricke iiberraschenderweise so: Die Backformen sind anscheirtend 
vor ier ersten Bemfzung ungebraymti werden imGebrauche aber allmahlich gebrannt (S. 74). 

2* Grofie, runde Troge mit niedrigem Rand 
(Mitt. Kairo 6 Taf. 19a, Abb. 14) 

Von diesem in Mitt. Kairo 6, 74—76 beschricbenen Typ fanden sich auch 1937 
iiberall zahlreiche S<jherbca. Wie friiher wiesen auch wahrend dtesei Kampagne vielc 
Scherben Spuren auf, dafi sie zersagt worden sind. 

Ahnliche GefaBe, jedoch von viel geringerem Umfang mit einem Durchmesser von 
nur 15—30 cm, begegneten auch in Deir el-Medina®) und werden von Nagel als Back- 
trdge gedeutet. Eine solche Verwendung scbeint in el-Amarna®) gesichert zu sein, und 
man konntc an sie natxirlich auch in Abu Ghilib denken; sichere Anzeichen dafUr sind 
jedoch nicht beobachtet worden*). 

4, Ovaler Trog mit niedrigem, an einem Ende geoffneten Rand 

(Abb. 18, Nr. 1937: 26) 

Sondertyp, nur in einem Exemplar belegt, jctzt im Museum von Kairo, J. d’E. 
67106. Zur Fundlage in Quadrat IIa 3, Schicht II, vgl. Taf. 3b. 

Der bei dieser Ware verwandte Ton ist eisenreich, rotbrermend, schlecht gear- 
beitet und enthalt kleinere Sandkdrner. Das Gefafi ist hartgebrannt und ziemlich 
briichig. Die Ware erinnert an die hartgebrannte Ware A1 a. Wegen der ovalen Form 
war es nicht mogUch, das Gefafi zu drchen. Die Standfiache ist beinahe plan, aber un- 
ebcn. Die Innenseite ist gut geglattet. Die ionere Bodenflache ist schwach konkav mit 
abgerundetem Dbergang in den niedrigcn wulstartigen Rand. Das Gefafi offnet sich 
gegen das eine Ende. Die Lange des Troges betragt etwa 31 cm, die Breite 18 cm und 
die Hohe etwa 7 cm. Die innere Hohe des Wulstrandes schwEinkt zwischen 3,0 und 
3,4 cm imd die Dicke der W'are im Boden zwischen 4,0 und 2,6 cm. Das Gefafi scheint 
ein LTnikum zu sein. 

5. Trog mit einer runden und einer geraden Seite 
(Abb. 18, Nr. 1937:340) 

Sondertyp, nui in einem Exemplar in Quadmt Illd 3 in einem Serdab gefunden. 
Zur Fundlage vgl. Abb. 5 und Taf. 4. 

Bei der Herstellung dieses Tioges hat man die Methode angewandt, die man 
scliwedisch »upptumning«®) ohne Form nennt. Der Ton enthalt ziemlich zahlreiche 
• 

*) Herbert Ricke, Ein Tempel nut Pfeilerumgang Thutmoses’ HI. und Hatschepsuts In 
Kamak, Ann. Serv. 37,7iff. 

*) Nagel, La C^amique du Nouvel Empire k Deir el Mddineh 1 132—153, 

*) Peet, Qty of Akhenaten 1 137, Taf, 46, Typ III. 

*) Vgl. Mitt. Kairo 6,60. 

*) a. 0.73. 
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Pflanzenteile, ist sehr schlecht gearbeitet und wurde bei so niedriger Temperatur ge- 
brannc, dafi die Ware iiber den grofiten Teil dcs GefaBcs hin. wie ausgetrocknet aussdebt. 
Die Ware ist aui 3 en grau oder von RuS geschwarzt, Der Bruch ist grau. Die Ware ist 
am besten mit der des Typs B 2 zu vergleichen. 

Der Trog hat einen ebenen Boden und beinahe senkrechte Seiten. Die einc Wand 
ist gerade, die andere bildet beinahe einen Halbkreis. Die gerade Wand ist ziemlich gut 
gebrannt, die halbkreisfbrmige scheint fast ungebrannt zu sein. Stand das Gef^ tir- 
sprunglich an einem Herde mit der geraden Seite gegen das Feuer ? Die Lange betragt 
36 cm, die Breite 15,8 cm. Der Trog hat cine Hohe von 10 bis 11,5 cm, die Dicke der 
Ware wechselt zwischen 2,5 und 3,5 cm am Boden und an der Wandtng. Der Typ 
scheint ein Unikum zu sein. 


GEFASSE ROMISCHER ZEIT 

Wie bei den friiheren Grabungen wurde auch 1937 aufier den ober beschriebenen 
Gef^typen des MR auch Keramik aus der Romerzeit angetroffen. Diese bestand haupt- 
sachlich aus grofieren oder kleinercn Stiicken von Amphoren des schon friiher abge^ 
bildeten Typs^). Aufier solchen fanden wir diesmal auch zwci ganze Gef^e anderer 
Formen. 


Gefafi mit Henkel (Abb. 16, Nr. 1937: 133) 

Die Ware ist im Bruch dicht, rot oder rotbraun gebrannt, die Aufienseite ist dunkcl 
rotbraun. Das Gefafi hat einen Ringfufi und Henkel, der ohne ordentlicie Einarbeitung 
an den Vasenk6rp>er angesctzt ist. Der Henkel steigt zuerst senkrecht von der grofiten 
Weite des Bauch es aufwarts, um dann scharf umbiegend den Mundungsrand zu er- 
reichen. Deutliche Drehspuren sind hauptsachlicfa am Boden zu sehen. Die Dicke der 
Ware ist am Halse 0,5 cm, am Bauche 0,8 cm. Die Hohe betragt 11,9 cm, dcr aufiere 
Durchinesser des Ringfufies 5,6 cm, die grofite Weite des Bauches io,c cm, dcr aufiere 
Mindestdurchmesser dcs Halses 4,7 cm imd der aufiere Aliindungsdurchmesser 5,2 cm. 

Das Gefafi war beinahe voU mit runden Kieselsteinen. Es wurde im Sande in 
Quadrat d r des 1934 nicht ausgegrabenenTeiles des damaligenGrabungdeldes gefunden. 

Vase (Abb. 16, Nr. 1937:146) 

Das Gefafi zeigt im Bruch eine dichte, rotbraune Ware und hat sowohl aufien 
iiber die ganze Flache, wie innen im obersten Teil des Halses einen hochroten Cberzug 
erhaltcn. Ringfufi. Innen und aufien deutliche Drehspuren, besonders am Boden. 
Rings tm den Bauch laufen zwei kraftige Drehrillen. Der Hals wird nach oben von einem 
profilierten Aliindungsirichter abgeschlosscn. Die Ware ist am Halse 0^5 cm, am Bauch 
0,8 cm dick. Die Hohe betragt 13,6 cm, der Durchmesser des RingfuCes 6,3 cm, die 
grofite Weite des Bauches 12,5 cm, der Aufiendurchmesser des Halses 5,5 cm und der 
aufiere Miindungsdurchmesser 7,3 cm. 


) Mitt. Kairo 6, Abb. 12. 
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Samtliche Tongef^e undFragmente von sclchen aus romlscher Zeit sind mit einei 
Ausnahme im Sande dicbt liber dei Schicht I gefunden. Das Gef^ Nr. 1937; 146, 
das, wie oben gesagt, in diese Zeit gesetzt werdcnmniB, wurde Jedoch in Quadrat Illd 2 
ziioberst in der Schicht II aufgelesen. Da die Schicht I und der Oberteil der Schicht II 
hier aus einer Menge von niedergestur2ten, beiaahe ganzen Ziegeln mit einer diinnen, 
mu: cm-machtigen Lagerung von Flugsand unter diesen bestehen und das Tongef^ 
unmittelbar auf dieser Flugsandlagemng stand, entsteht zwischen den Fundumstanden 
dieses GefaSes und denen allerandcren romischea Funde kein Gegensatz, sondem dieser 
Umstand mu£ in der \^eise gedeutet werden, dafi noch w^rend der Kbmerzeit wenig- 
stens einzelne Mauera der ME-Stadt sich liber dem Sande erhoben. 


Fundumstande dcr in den Abb. 13—18 wiedergegebenen Tongefafie 

Abb. 13 


1937:333 

1937:145 
1937:103 
1937: lOI 
1937:724 

1937:727 
1937:769 

1937:741 
1937:745 
1937:746 


Flasche,aus dem Serdab in den Quadraten III d 2 und Illd 3, Schicht III, 
Typ A la 1 . 

Bauchiges Gefafi, aus Quadrat Illd2, Schicht II, Typ A la It. 

Flasche, aus Quadrat IIa 3, Schicht III, Typ A 2 I. 

Trinknapf, aus Quadrat Illd 3, Schicht I, Typ A la XI. 

Kleine Flasche, aus dem Serdab in den Quadraten Illd 3 und Ila 3, 
Schicht III, Typ A la I. 

Kleine Flasche, aus dem Serdab in Quadrat IIa 3, Schicht III, Typ A la I. 
Kleine Flasche, auBerhalb der nordwestlicben Grenze des Quadrats 11c I, 
im Sande unmittelbar liber Schicht I, Typ A i a I. 

Flasche, aus Quadrat I a 4, Schicht II, Typ A la 1 . 

Flasche, aus dem Brennofcn in Quadrat I b i, Schicht Ill, Typ A i a I. 
Flasche, aus dem Breimofen in Quadrat I b i, Schicht III, Typ Aral, 


Abb. 14 


1937: 

334 

1937; 

395 

3937: 

253 

1937: 

211 

1937; 

33 

3937: 

28 

1937: 

297 

1937: 

740 

1937: 

734 


Napf, aus dem Serdab in Quadrat HI d 3, Schicht II, Typ A i c II = Kairo 
Mus. J.d’E. 67103. 

Napf, aus dem Herde in Quadrat Hid i, Schicht II, Typ A rc I. 

Napf, aus Quadrat II b i, Schicht III, Typ Aid. 

Napf, aus Quadrat IIb 2, Schicht I, Typ A ib III. 

Napf, aus Quadrat Ila 3, Schicht II, Ts^p A ibII. 

Napf, aus Quadrat lla 3, Schicht II, Typ A ib II. 

Napf, aus Quadrat lie 3, Schicht III, Typ A ib I. 

Becken, aus Quadrat la 4, Schicht III, Typ A la XIV, 

GefaB mit 2 Osen an der Innenseite, aus Quadrat Ila 2, Schicht I, Typ 
AiaXIII. 
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1937: 21 Schiissel, aus Quadrat Ila 3, Schicht 11 , Typ A la X. 

1937:191 Schussel, aus Quadrat Illd 2, Schicht III, Typ A l a X. 

Abb. 15 

1937: 721 Napf, aus Quadrat Illd 2, Schicht III, Typ A ib VI. 

1937: 729a Napf, aus Quadrat IIIc i, Schicht II, Typ A ib VI. 

1937: 107a Napf, aus dem Serdab in Quadrat Illd 3, Schicht II, Typ A ib IX. 

1937• 555 Napf, aus Quadrat lid 4, Schicht III, Typ A rb XII. 

1937: 31a Napf, aus Quadrat 11 a 3, Schicht II, Typ A ib VII. 

1937: 108a Napf, aus dcm Serdab in Quadrat Illd3, Schicht II, Typ A ib XIV. 
1937: 109 Salbvase, aus Quadrat Ila 3, Schicht III, Typ A ib VIII = KairoMus. 
J. d*E. 67104. 

1937: 210 Vase, aus Quadrat IId 3, Schicht III, Typ A laXV. 

1937: 29 Grofier Napf, aus Quadrat Ila 3, Schicht II, Typ A la XII. 

Abb. r6 

1937: 81 Vorratsgefafi mit AusguC, aus Quadrat Ila 3, Schicht III—IV, Typ A la 

VIII. 

1937:143 Gefai 5 mit AusguIS, aus Quadrat Illd 2, Schicht II, Typ A la VI. 

1937: 347a Vase, aus dem Serdab in Quadrat Illd 3, Schicht III, Typ A i a XVII. 
1937: 723 Bauchiges Gefafi, aus dem Serdab in den Quadraten Illd 3 und Ila 3, 
Schicht III, Typ A ic III. 

1937: 716 Bauchiges Gefafl, aus Quadrat Ila 2, im Sandes unmittelbar fiber Schicht I, 
Typ A la XVI. 

1937:133 Gef^, rom. 2 eit, aus Quadrat 1934rdi im Sande. 

1937: 146 Gefafi, rom, 2 eit, aus Quadrat Illd 2, Schicht I—II. 

Abb. 17 

1937:255 Vorratsgefafi mit Ausgufi, aus Quadrat lie 2, Schicht IV, Typ AialX 
= Kairo Mus. J. d’E. 67122 A, 

Darin: 

1937: 256a Trinknapf, Typ A ra XI, 

1937: 256b Trinfaiapf, Typ A la XL 
1937:258 Napf, Typ Aid. 

1937:259 Napf, Typ A ic I. 

1937; 257 Napf, Typ A I b VI. 

Abb. 18 

1937:26 Trog,aus Quadrat Ila 3, Schicht II, Typ £4 = Kairo Mus. J. d’E. 67106. 
^937 • 340 Trog, aus dem Serdab in den Quadraten Illd 2 und Illd 3, Typ B 5, 
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Kleinkunst 

Von Kunstgegenstanden kanien wahiend der Grabung in Abu Ghalib keine 
Beispiele ans Licht, ausgenommen zwei kleine skulpierte Tierkopfe. Diese siud 

Nr. 1937 : 718, Ochsenkopf (Abb. ig) aus gebranntem Ton, plump modelliert 
(Spielzeug?]). Der Kopf hat nm Nacken und Hals einen Wulst, der wahrscheinlich ein 



I :i 

Abb. 19 


Sell Oder ein Joch vorstellen soil. Die L^ge des Stuckes betragt 30 mm. Der Kopf 
wurde in Quadrat IIIc2, Schicht II, nnter Umstanden gefunden, die ihn ins MR 
datieren. 

Nr. 1937; 589, Lowenkopf (Abb. 20) aus Fayence, mit cinem Zapfenloch versehen 
und wahrscheinlich als Kopf einer Schmucknadel bcstimmt. Die Ohrcn des Kopfes sind 
unbedeutend nach vorne gerichtet Die Nackenm^ne, durch gerade verticfte Striche 



3:1 

Abb. 20 


markiert, setzt sich iiber beide Selten des Kopfes fort und vereint sich mit der Rund- 
mahne odcr Krause, die unten das Gesicht umgibt. Der Nadelkopf ist unten ab- 
gebrochen. Die jetzige Lange betragt nur 14 mm. Das Alter (MR oder rom. Zeit) 
ist unsicher, weil der Kopf in Quadrat Ila 2 im Sande liber der Schicht I gefiinden 
wurde, wo Gegenstande dieser beiden Epochen durcheinander vorkamen. 



Vorbericht tiber die sdiwedischen Grabungen in Abu Ghalib 1936/37 


4 !) 


Knochengegenstande 

Wie friiher sind auch 1937 nur wenige Gegenstande aus Knochen angetroffen 
worden, namlich eine einzige Nadel mt Ohr (Nr. 1937:729, aus Quadrat lie 4, 
Schicht III), zwei kleine Pfrieme (Nr. 1937; 747, aus Quadrat Ila 3, Schicht III, und 
Nr. 1937: 750, aus Quadrat II a 2, Schicht I), sowie eine Nadel aus Elfenbetn mit 



Abb. 21 


Widerhaken an dem einen Exide (Nr. 1937:847, aus Quadrat lie 4, Schicht III). 
Der Widerhaken ist etwas beschadigt, wie uberhaupt die Nadel von Rissen durchzogen. 
Die Gegenstande sind auiler einem Pfriem in Abb. 2I wiedergegeben, wo auch ein 
Spitzgerdt aus Knochen (Nr. 1933 :4005) aus einer friiheren Grabung mit aufgenommen 
ist. Von diesen Knochengegenstanden ist nur Nr. 1937: 847 bemerkenswen: kann 
man ihn als Hakelnadel verwandt haben? 
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Glas 

Unter den bemerkemwerten Fnnden befinden sich Scherben kleiner Glasvasen. 
Da ich aber in einem besonderen, fiir die Zeitschrift Acta Archaeologica, Kopenhagen, 
bestimmten Aufsatze »A Glass Vessel from the Aliddle Kingdom at Abu Ghalib« diese 
Funde ausfuhrlich publizieren werde, beschranke ich mich hier darauf, in aller Kiirze 
iiber Fundumstande und Datiening der Funde zu berichten. Schon im Jahre 1934 
wurden Funde einigcr Scherben von Glasgefafien gemacht, die beilaufig in Mitt. 
Kairo 6 , 52 erw^nt worden sind. Sie sind; Nr. 116, Stuck von Glas^aus Quadrat a2, 
Schicht II; Nr. 157, Bodenstiick eines GlasgefalBes derselben Art, wie das unten ge- 
nannte Nr. 487, aus Quadrat d3, Schicht II; Nr. 479, drei kleine Stiickc von Glas¬ 
gefafien, aus Quadrat a 2, Schicht II; Nr, 480, fiinf kleine Stiicke von Glasgef^en, 

1937:719 




1934:487 


i:r 

Abb. 22 

aus Quadrat 03, Schicht 111 ; Nr. 487, acht Scherben eines Glasgefafics, die man hat 
zusammenfiigen konnen (Abb. 22 unten, Taf. 13 oben), aus Quadrat b2, Schicht 1 . 
Samtliche Scherben wurden in den Strafien aufierhalb der Hauser gefunden. 

Schon die Fundumstande der im Jahre 1934 angetroffenen Glasscherben deuceten 
an, dafi es sich hier um Glas aus dem MR handelte. Da aber die Scherben erst beim 
Sieben gefunden wurden, bestand die MogUchkeit, dafi sie erst spater bei Sebach- 
grabungen oder durch andere Stomngen in die alteren Schichten hineingeraten waren. 
Solche Stdrungen in Gestalt von Sebachgniben fanden sich in einigen der erwahnten 
Quadrate. Das Quadrat a2 ist in seiner Mitte durch eine spatere recht grofic Grube in 
der Richtung Ost-West gestort worden. Auch b2 ist durch zwei kleinere Gruben un- 
bedeutend gestort. Die Quadrate 03 und d3 sind jedoch ohne Sebachgruben oder 
andere deutliche Storungen der Schichten, weshalb Nr. 157 und 480 aUer Wahr- 
scheinlichkeit nach ins MR gesetzt werdea dlirfen. 
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Erst 1937 mirdc eine Scherbe gefunden, die mit Sicherheit datiert wcrden konate. 
In diesem Jahre wurden die Wande aller Sebachgruben sorgfaldg gereinigt, um die 
Moglichkeit einer Eininischung jiingeret Gegenstande zu vermeiden und dadurch 
Fehlerquellen dieser Art bei der Datierung von Fundcn auszuschliefien, die erst bcim 
Sieben gemacht wurden. Dieses Jahr wiirde aber beim Sieben keiae eiazige Glas- 
scherbe gefunden. Erst am 4. Marz 1937, dem vorletzten Grabungstag, wurde der Fund 
einer Glasscherbe gemacht, der Miindungssaum eines GlasgefalJes, Nr. 1937: 719 
(Abb. 22 oben). Derselbe wurde in situ in Quadrat IIIcz, Schicht 11 , ingetroflen. 
Er lag, wie aus dem Detailplan Abb. 6 hervorgeht, nahe bei den Resten einer Treppe. 
Qstlich von dieser verlaufen zwei nahezu parallele Einziegelmauern, die moglicherweise 
als Stiitzen der in dieser Richtung wendenden Treppe fiingiert haben. Zwischen 
diesen Mauern iiber einer RuBschicht wurde der Miindungssaum gefunden. Keine 
Spur von Storungen in den Schichten konnte wahrgenommen vrerden, Samtliche 
Keramikscherben der Schicht II zwischen den erwahnten Mauern vrurdcu aufbcwahrt 
und bestanden ausschliefilich aus Ware, die bestimmten Typen zugezahlt wcrden kann^ 

Die Scherben waren 

I Scherbe vom Typ Aral, 

6 Scherben vom Typ A i a. Form IV am nachsten, 

1 Scherbe vom Typ B 2. 

Die mit der Glasmiindung zusammen angetroffenen Tongefafischerben sind also 
samtlich, nach Ausweis der in Abu Ghalib vertretenen Keramik, fur das MR typisch. 
Keine Scherbe jungeren Datums ist in dem Raum, in dem das Glas gefunden wurde, 
angetroffen worden, keine Spur von Stdningen in den Schichten konnte, vie erwahnt, 
entdeekt wcrden. Es bleibt denmach keine andere Mi^lichkeit, als dafi der Mundungs- 
saum des Glasgefafies Nr. 1937: 719 dem MR angehort. 

Hintgerate 

Die gefundeaen Flintgerate sind auch dieses Jahr sehr zahlreich gewesen und von 
denseiben Typen, wie sie in Mitt. Kairo 5 , 79—81 beschrieben und in Abb, iS—^21 
wiedergegeben wurden. 

Aufier der grofien Anza.Tl von Spanen xmd Abfallen aus Flint wurde cin einziges 
Flintbeil gefunden, an beiden Enden abgeschlagen, das aus Quadrat II a 4, Schicht II, 
kam. 

Eine kleinere Anzahl von mikrolithiseken Bohrern (5 Stiick) von denseiben Typen 
wie die, welche bei den fr^eren Grabungen^) in so groCer Anzahl gefunden wurden, 
kam beim Sieben zum Vorschein. Die in Mitt. Kairo 6, 80 ausgesprochciic Mcinung, 
dal 5 sie zum Bohren von Ldchern in Steinperlen veiwendet worden sek:n, ist durch 
die Untersuchungen von Bohrerspitzen und Bohrlochern, die die Arimntexpedition 
hat durchfiihren lassen, bestatigt worden®). 

‘) Bcrichtigung; Abb. 19, Mikrolithische Bohrer, in Mitt. Kairo 6 ist im NaBstabc 3; 2 
wiedergegeben, nicht in natiirlicher GroCe, wie im Text S. So angegeben wird. 

*) Mond and Myers, Cemeteries of Armant I 77—78 imd Taf, 36—39. 
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Dei Fundkatalog von 1937 enthalt eiae etwas groSere Anzahl von der anderen fur 
Abu Ghalib typischen Hauptform von Bohrern, den groben Sckeiber^ohrem von den 
Typen vie Mitt. Kairo 6 Abb. 20, Zum Untertyp i gehbiten r8 Stiickj zu den Typen 
2—3 7 Stiick und zum Typ 4. 3 Stiick. Die Fundstellen verteilten sich iiber das ganze 
Grabungsfeld. 

Haufig wiederkehiend waxen zwei Typen von Flintmessern, von denen wir neben 
zahlreiclien Fragmenten auch voUstandige Exemplare fanden,die in Abb. 23 und Taf. 14 
wiedergegeben sind. Sie sind, wie es auch friiher der Fall war, unter Umstanden ge- 
funden, die zeigen, dafi sie in taglichem, praktischem Gebrauch gewesen sind. 

Von den eigentlichen mikroHthischen Schahern, woven wir bisher nur ein cinziges 
Exemplar besafien (vgl. Mitt. Kairo 6 Abb. 18 :17), wurde 1937 noch cin Exemplar 
derselben GroBe gefunden. 


Perlen 

Die 1937 in Abu Ghalib gefundenen Perlen sind wesentlich von densclben Typen, 
die in Mitt. Kairo 6 Taf. 21 a abgebildet sind. Die meisten sind zum Unterschied 
gegen fiiiher aus glasiertem Steatit. Die diesj^irige Grabung ergab nur wenige Karneol- 
perlen, vgl. dazu oben S. 6 u. 47 die geringe Anzahl von mikrolithischen Bohrern in den 
1937 ausgegrabenen Hausern. 

Die Perlen gehoren meistens einfachen Typen an, hauptsachlich scheiben- und 
ringfonnigen (etwa die Halfte aller Perlenj aus Steatit, Faycncc und Karncol mit geraden 
Oder scbwach konvexen Kantcn; im allgemcinen hat das Loch einen kleinen Durch- 
messer, aber bisweilen, besonders bei den Karncolperlen ist er so grofi, dafi die Pcrle 
ringfbmiig wird. Kurze zylindrische Perlen mit einem Durchraesser von etwa 5 mm 
aus Steatit oder Fayence konunen vor, wahrend samtliche langen, zylindrischen Perlen, 
die 1937 gefunden wurden, aus Steatit gefertigt sind. Ihr Durchnaesser wechselt 
zwischen 2,5 und 7 mm. Kugelfbrmige Perlen aus Steatit, Karneol und Fayence 
variiereu in der Grofie zwischen 5 und 9 mm. Noch grofier ist der Unterschied zwischen 
verschiedenen Exemplaren von kurzen ellipsoiden Perlen, deren Durchmesser zwischen 
3 and 17 mm schwanken kanr.. Sie sind aus Steatit, Kalkstein und Fayence und haben 
bisweilen abgeschnittene Enden (tonnenformige Perlen). Die langen ellipsoiden Perlen 
mit einem Durchmesser von 3 bis 8 mm sind alle aus Steatit, die groBcc atisgenommen, 
die aus Kalkstein ist. Untei den iibrigen Perlen, von denen die meisten unregclmaBige 
Zufallsfbmien aufweisen, ist bemerkenswert eine schUdformige, skarabaoidc Perle 
ohne Siegeldarstellung an der plangeschlilfenen Seite. Sie ist aus vollig durchsichtigem 
Islandsspat (Kalzit) gemacht. 

Verschiedene Gegenstande aus Stein 

AuBcr den oben beschriebenen Flintgeraten fanden sich wie fiiiher auch 1937 
mehrerc andere Gegenstmde aus Flint oder anderem Stein. Es sind hauptsachlich 
Klopfsuine aus Feuerstein (Beispiel Nr. 1937; 331) oder hartem Sandstein (Beispiel 
Nr, 1937: 498) und Mahkteim aus hartem oft ins Violette gehendem Sandstein. Von 
diesen Mahlsteinen sei hervoigehoben vor allem der in Abb. 24 wiedergegebene untere 




Abb.23 









1937:773 


1937:498 


1937:188 


1937:331 


Abb. 24 
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Stcin^)s ein Bodenstein (Nr, 1937: 768), der den auf Reliefs und Aialcreien so oft dar- 
gestellten Mahlsteincn in Vermahlungsszenen voUkommea ahnlich ist. Ober diescm 
Stiick ist in Abb. 24 ein Bcispiel der in vielai Exemplaren angetxoffenen Laufsteine 
(Nr. 1937; 566) wiedergegeben. Dber die Platze, wo solche Mahlsteine verwandt 
Worden sind, vgl. oben S. 12 und Abb. 8. 

Abei auch andere Gegenstandc aus Stein siiid gefunden woideoj z. B. Gl^isteine^ 
gewoinlich ans Feuerstein. Einen solchen sieht man auf Abb. 24, Nr. 1937:188. Den 
ebenda abgebildeten Feuerstein Nr. 1937; 52 miteincr gerundeten Veitiefung mufl man 
wohl als eine Drillbohrerkappe deuten. Er ist ganz derselben Art wie die von Petrie®) 
veroffentlichten Exemplare. Eine einzige Schminkpalette eines im AIR gewohnlichen 
Typs*) (Abb. 24, Nr. 1937:777 und Taf. 13, unten links) wurde 1937 im Sande 
unmittelbar iiber der Schicht I gefunden, Auch Verretber zur Bearbeitung der Schininke 
auf der Palette sind in zwei Exemplaren gefunden worden, von denen der eine 
(Nr. 1937: 773) in Abb. 24 und Taf. 13, unten rechts wiedergegeben ist, Er ist wie ein 
abgestumpfter Kegel mit etwas ausgeschweiften Seiten geformt; das breitere Ende 
wurde zum Klopfen benutzt, das schmalere zum Reiben. 

Ein einziger Gegenstand aus Obsidian (Nr, 1937:439), vielleicht als Bohrei 
verwandt, vpurde in Quadrat II a 3, Schicht II, aufgefunden*). 

*) Vgl.u. a. de Morgan, Fouillcs 4 Dahehour en 1894—1895, *8 Abb. 44. 

®) Petrie, Tools and Weapons 39:103 und Taf. 48, M 9. to. 

®) Vgl. z. B. Petrie, Qurneh Taf. 8, 16 (Palette und Verreiber); Engelbach, Hatageh ty, 
Taf. II, Gruppe 530 A; Junker, Kubanieh-Noid 146, Taf. 23, Abb. 27 (Palette und Verreiber). 

*) Ober das Vorkommen von Obsidian in agyptischen Funden vgl. Wainright in Ancient 
^gypt 1927,77ff, 
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An hang 

Die Komerfiinde aus Abu Ghalib 

Von Elisabeth Schiemann 

Ober die mir zur Sestimmung iibergebenen Komerfiinde aus Abu Ghalib ist 
folgendes zu sagen (vgl. hierzu die ProtokoUe der Einzelbestimmungen S. 55). 

Das Material ist gleichmaBig verkohit und im groSen und ganzen gut erhalten. 
Alle Proben enthalten an Getreide in der Hauptsache Gerste, der wenig Eimner bei- 
gemischt ist (Taf. 15); mar in Probe 11 ist die Menge an Eramer so bedeutend, daS aiaf 
selbstandige Saat zu schliefien ist (60 Korner Emmer gegen 120 Kdrner Gerste). Die 
Gerste ist in Probe I—sehr einheitlich in Grofie und Form, wie aus TabeUe i hervor- 
geht, und mufi auf Grund der schiefen Kdrner (Seitenkorner) und der schlanken Form 
als 4-zeilige Gerste gedeutet werden. In der Probe VI sind die Korner kiirzer und gleich- 
maSiger, was auf einen dichteren raehrzeilgcnTypus deutet, wie er als 6-zeilige Gerste 
in Erscheinung tritt. 


Probe 

Anzahl 

gemess. 

Bestimmung 

Alittel in mm 
Ig. br. h. 

mazimum 

Ig. br, h. 

minimum 

Ig. br, h. 

II a 

40/120 

Herd, polystichum 






(tetrasiiihtm) . 

5.5 ^ 2.9 ^ 2,2 

6,6 X 3,2 X 2,9 

4,5 x 2,0 X 1,5 

Ilia 

20/55 

Herd, pdystichum 






(tetrasttdiim) . 

54 < 2,6 X 2,0 

6 j 5 X 3,2 X 2,6 

4>3 2,5 X 1,8 

IVa 

20/52 

Hard, palysticktmi 






(tetrastichtm) . 

5,6 X 2,7 X 2,1 

' 6,0 X 3,2 X 3,0 

5,0 X 2,2 X 2,0 

Va 

10/26 1 

Hard, polystichum 






(tetrastirhum) .. 

5,2 X 2,7 X 2,1 

6,0 X 3,2 K 2,8 

4,0 X 2,2 X 1,8 

Via 

20 

Hard, pcdystichwn 






(hexasrithwn) .. 1 

4»9 X 2,7 X 2,2 

5.4 X 3,0 X 24 

4,5 X 2,6 X 2,1 

lb 

6 

Triiicvm dicoccum . 

4.9 X 2,5 X 2,3 

5,2 X2,8 X 2,8 

4,5 X 2,2 X 1,9 

lib 

40/60 

* * . 

5>2 X 2,4 X 2,2 

6,0 X 2,8 X 2,3 

4,5 X 2,0 X 1,8 

lllb 1 

10/iS 


5,2 X 2,2 X 2,0 

6,0 X 2,5 X 2,1 

4,8 X 2,0 X 2,0 

VI b 

5 

^ .. 

5,4 X 2,4 X 2,2 

6,0 X 2,0 X 2,0 

5,0 X 2,6 X 2,0 


TabeUe i 


Die Kdrner sind z. T, stark verletzt, z. T. aber so gut erhalten, dafi Messungen 
an 40, 20 bzw. lo Kdrnern durchgefuhrt werden konnten, die einen guten Mittelwert 
ergeben. In TabeUe i ist jeweils noch das MaE des grdfiten und des kleinsten Kornes 
angegeben. Frischen Kornern gegeniiber dtirfien alle Langerunal 3 e etwas zu gering sein, 
da das spitze, das Keimende mit dem Wiirzelclien leicht verletzt wiidj der Keim ist sehr 
haufig herausgebrochen. 
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Die vorli^enden Arten sind fiir Agypten seit vordynastischer Zeit bekannt. 

Von besonderem Interesse sind die Leguminosen (Abb. i), da diese fur das alte 
Agypten wenig beschriebcn sind. Es wurden im Material nach Form und GrdBe ui- 
spriinglich 5 Typen unterschieden (I, 1 / 11 , II, III und IV). Typ I ist nach Form und 
Grofie mit Sicherheit als Vida Ervi&a Willd.^ die Erve oder Wicklinse (French Lentil), 
zu identifizieren. Die im Durchschnitt von 28 Messungen 3,6 X 3,3 X 3,8 mm grofien 
Samen sind von charakteristischer Form: rundlich bis 3-kaDtig, tetraedrich, in verschie- 


Hitujn 


Abb. I. Leguminosen 

Der Pfeil verbindet jeweils verschiedene Ansichten desselben Koms. 

dener Weise stumpfeckig abgestumpft; dazwischen fcommen fast runde Samen vor. 
Siesind an dieser Form auch ohne die Samenschale, welche die fiir Leguminosen kenn- 
zeichncnden und unterscheidenden Alerkmale tragt, eindeutig zu bestimmen. Das breit 
ansctzende, nicht sehr lange Wiirzelchen liegt in einer tiefen Rlnne, sodafi es im Umrifi 
wenig hcraustritt; es ist vielfach noch erhalten. 

Die Samen sind etwas groBer als das ausTroja bekannte, sehr reiche Material von 
Vida Erviliay das Wittmack bestiinint hat (im Mittel aus 50 Messungen, die ich am 
Material im Museum fiir Vor- und Fruhgeschichte in Berlin durchgefiihrt habe: 
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3,1 X 2,9 X 3,0 mm) Das Aiaterlal aus Abu Ghalib kommt dem rezenten sehr nahe, 
das ich aus verschiedenen Heikiinften zum Vergleich hatte. Da die Samenscliale durch- 
wcgfehltjSind die Alafie um ein wemges verringert, nandich um die doppeltc Dicke der 
Samenschde; sie ist 0,15 mm dick; die Werte werden also durch die hinzuzufugenden 
0,3 mm richt wesentlich verandert. Nach Vergleich mit dem rezenten und dem tro- 
janischen Material sind auch die mehr rundlichen Kdmer des Typs l/Il sowie die 
2 extrem klcinen aber charakteristisch 3-kantig geformten Korner des Typs (Kom 
33 und 34]) III zu yicia £rvi/ta zu stellen (vgl. den Alinimumwert). 

Vicic Mrvilia fand sich in Probe II, III, IV und V; jeweils 9, 8 bzw. 4 Samen und 
Bruch. Nach Mitteilung von V. Tackholm (3) kommt Vicia Erdlia in Agypten heute nur 
im Marimrica-Gebiet vor und ist dort selten. Die Sameti von Abu Ghalib lassen aber 
keinen Zveifel, dafi die Wicklinse in jener alten Zeit dortselbst angebaut wurde. 


Bestinunung 

Fund 



maximum 

minimum 

yicia Ervilia . 

Abu Ghalib 

28 

3,6x3,2 X3,8 

43 x 3,5 

2,6x2,5 X2,5 

Vicia Efvtlia 

Pr. 11 , III, IV, V 1 
Troja 9493 

50 

3,ix2,9X2,9 

3,9 X 3,8 X 3,8 

2,5x2,4x24 

Vicia sptc. Typ II.... , 

Mus. Berlin 
Abu GhiUb 

8 

3,ix2,9X2,9 

3,8 X 3,6 X 3,2 

2,6x2,6x2,6 

Leguminose Typ IV 

Pt. II 

Abu Ghalib 

8 

4 , 2 X 4 ,ix 4 ,i 

4,2X4,2X4,2 

4,0 X 3,8x3,7 

Pisum ( ?) 

Pisum scttvmi .. . 

Pr.IIIc, IVc, Vic 
Troja 9479 

30 

4,2x4,! 

4 , 9 x 45 

3 , 7*^315 

Leguminose Typ IV.. 

Mus. Berlin 
.VLcrimde 
Werth 
Schiemaim 

2 

I 

3>5 X 3»7 
4,0x4,0x4,0 

3,6 X 3,6 

3 ,o’< 3>75 


TabeUe 2. Leguminosen 


Det zweite Leguminosen-Typ II hat dag^en kleiiiere xundc Samen, mdst kugcl- 
rund, selten etwas zusammengedriickt, mit zartem Wiirzelchcn in gering ausgetiefter 
Furche. Die durchschnittliche GroBe aus 9 Aiessungen der Probe II ergibt: 3,1 X 2,9 
X 2,9 mn. Das sind Mafie, wie sie von Wittmack in seiner Bcstimmungstabellc fur 
die »mitte]groCen« Vicien angegeben sind. Nach V. Tackholm (3) kommen in Agypten 
die uns bekannten Unkrautwicken mit mittelgroBcm Samen {Vicia cracca, villosa und 
septum, 'Vogclwicke, Zottelwicke, Zaunwicke) nicht vor. Die Samen der weitverbreiteten, 
der Saatwicke am nachsten stehenden Vida angusHfoIia stehen mit 2—2,7 mm hinter 
den AiaUen der verkohlten Proben zuriick. An mittelgrofisamigen Formen kommen 
heute die folgenden in Agjrpten wild oder als Unkraut vor: V. lutea L. var. purpurascens 
Koch, V.peregrina L,, V. gracilis Loisel, V. Ufiara Desf.y V.cinerea M.B., V. salamma 
Heldr. v, varia (Host), Zu diesen mediterranen Unkiautem wird man die Proben von 
Abu Glalib Typ II mit Vorbehalt bis zum Eintreffen reichcrer und unverletzterer 
Funde, an dencn vor allem die Samenschale mit Nabel wichtig ware, stellen. 
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Der dritte Typus, Typ IV der Protokolle, wild durch noch grofiere, kugelige 
Samen gebildet, die iiberall nur vereinzelt vorkommenj obgleich man geneigt sein wird, 
gerade diese als Kultursamen aufzufassen, eher als die vorhergehenden. Einer derselben 
(Probe IVc) ist, wieder bis auf die fehlendc Samenschale, gut erhalten, fast kugelmnd 
(3,7 X 3 j 8 X 4j0niin); leider ist das Wiirzelchen herausgebrochen, Zwei andere (in 
Probe IVc und IIIc) sowie die 473 grofien, stark verletzten Samen der Probe Vic sind 
beira Verkohlen stark aufgeblaht und in der Beiiihrungsflache der Keimbiatter dcf ge- 
spalten. Das Wurzelchen, kurz und dick, wic es fur die Erbse kennzeichnend ist, 
zeichnet sich aneinem Korn unter Spuren der Samensckale ab (Korn 30). Die Nabel- 
stelle der Samenschale fehlt aber auch hier. 

Diese kugeligen Samen kdnnen ihier Grofie nach sowohi zu Vicia mrbonensis L., 
als zu Pisum elatim Stev.y als zu einer kleinsamigen Kulturerbse Pisum sativum L. ge- 
horcn. Die beiden erstgenannten kommen im Mediterrangebiet wild vof, Pisum elatius 
wird vieltach als wilde Stammtbrm der Erbse angesehen, ohne dali der pliylogenetische 
Beweis dafiir erbracht ist. Nach V. Tackholm kommi Pisum elatius atich heute im Nil- 
delta vor, ist aber sehr selten. Vicia narbonensis ist allgemeinei und in mehreren Varie- 
taten vcrtrcten. Nach Scheibe (i) kommen auf Grund von Beobachtungen in Anatolien 
beide sowohi alsechte Wildpflanzen am Rand der unberUhrten Grassteppe wie als Ruderal- 
pflanzen, wie als Unkrautpflanzen vor; sie bevorzugcn dabei feuchte Standorte. Sie 
bUden ein schones Beispiel fur das Hervorgehen von Kulturpflanzen aus Unkrautern 
(und Ruderalpflanzen), fur die Entstehung der sekundaren Kulmrpflanzen nach Vavilov. 
Scheibe teilt iriit, dafi beide, zusammen mit den kleinsamigen Unkrautwicken Vicia 
hybrida und V. sepium, von den Anatoliern mit besonderen Namen als »wilde Erbse, 
yabani bezelyc® bzw. swilde Bohne, yabani baklasi« bezeichnet und sehr geschatzt wer- 
den, well sic als Mischfrucht mit dem Getreide in scklechten Jahren das Getreide retten. 
Beide sind (nach Scheibe) frei von den die meisten Wildleguminosen kennzeichnenden 
Bittcrstoffen. Hire Aufhahme als Kulturpflanzen, also bewufit mit ausgesat, zunachst 
sicherlich als AUschgetreide, ist also sehr verstandHch. Die Annahme geht dahin, dafi 
sie von hier aus selbstandige Kulturpflanzen wurden. 

Die Samen diirften den von Werth (2; ebenda Abb. 3) fur Merimde BenisaJame 
unter Kornerform I unten beschriebenen entsprechen, sind aber grofier; sie entsprechen 
denen der Erbsen von Troja, fiir die ich einen Mittelwert von 30 Samen (Material wie 
oben) zum Vergleich hierher setze (vgl, TabcUe 2). 

Ich selbst habe in einer Probe derselben Grabung in Alerimdc Benisalame, die 
ich vom Museum in Kairo erhielt, ein halbes Korn des Typs IV feststellen kdnnen, 
eine Halbkugel von 4,0 mm Durchmesser, dortselbst neben Triticum dicoccum (unver- 
dffentlicht). Welter fand ich ein gleiches Korn in einer Probe aus Der el-Medine, 
18. Dyn., neben Triticum dicoccum und Hordeum hexastkkum (gleichfalls aus dem 
Museum in Kairo). 

Eine Unterscheidung der genaimten Arten diirfte am verkohlten Korn, zumal ohne 
Samenschale, nicht moglich sein. 

Unter den L’nkrautern tritt in jeder Probe eine kleine WUdgerste auf, die 7^xHor- 
deum secalimtm oder maritimum zu stellen ist. Deckspelze und Hiillspelze sind meist 
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deutlich^ da aber Kornbasis und Ansatz an die Spindel im verkohlten Zustand fehlen, 
ist cine Entscheidung zwischen beiden Arten nicht zu treffen. Die Samen sind im Alittel 
voa 20 Kornern 3,7 mm long und 1,7 mm breit j die Dicke wurde nicht gemessen. Sic 
sind voUbauchig wie Saatgerste, gewisserimfien eineMiniaturausgabe derselben. Schiefe 


Korner sind nicht gefunden. Beide Graser kommen als Un¬ 
kraut aufAckern und Wiesen vor; sie hnden sich auf sandigen 
und schlickigen Marschbdden und sind auch aus Mordafrika 
bekannt. Es wurden im ganzen 24 Korner gefunden. 

Inzwei Proben fend sich daneben je ein Korn von Lo/twwi 
temulentum, dem Taumellolch, der seit Schweinfurth fur 
das alte Agypten als Unkraut im Emmer bekannt ist 



(Abb. 2). 

Als Unkraut zu deuten fanden sich ferner in zwei Proben 



je 2 bzw. 1 Same von HMscus Trumum L., der Stundenblume Abb. 2. 

(Probe lie imdVf; Abb. 3). Die Samen konnten durch Lftlium lemtlentum 
Vergleich mit der Samensammlung Schweinfurth des Bota- ^ ~ ® = neckspdze 

nischen Museums Berlin identifizien werden. Der bohnen- oder nierenforndge Same 
ist an einem Endc breiter als am anderen. Am schmaleren ist der am frischen Samen 



J-» « i HibLw triomm L. 

ColL Sdnoan/urth 

Abb. 3, Hibiscus Trionum 

a und (3 im Mafistab von Abb. rj y rezenter Same zum Vergleich 


haufig haften bleibende Nabel mit sehr kleiner Flache befesrigt, die am bier vorhegen- 
den nackten Samen keinerlei Spur hinterlaBt. Die Vergleichssamen sind etwas gedrun- 
gener. In der Tabelle 3 sind die Angaben der Samenkunden von Wittmack und 
Brouwer hinzugefugt. 
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» , Abb. 355 

Brouwer S. 61 . 

2,0—2,5 X 1,7—2,ox 1,5 —Ij 7 mm, Abb, Taf. 7,10 


Tabelle 3 


Besonders charakteristisdh ist die Samenschale, von der groBere Reste m Riicken 
des einen Samens die Kornelung deutlich erkennen lasseii} die durch im &ischen Zu~ 
stand weiBliche Warzchen cntsteht. Diese zu den Malvaceen gehorende Ait ist durch 
Ostcrreich, Ungarn, Siideuropa, das tropischc Asicn und A&ika vcrbrcitct und gilt 
heute als Leitunkraut fur osteneichischen und ungarischen Rotklee. Sie Ist fiii das 
altc Agypten als L'nkraut bisKer nicht bekannt. 

Im Detritus aller Proben vurden weitere Pflanzentriimmer als die genauiten nicht 
gefunden. 

Literaturnachweise: i) Scheibe: Der Ziichter 6 (1934)* 234—^240. 

2) Werth: Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschaft 

57 Cr939)j 460 . 

3) Tickholm, Vivi: Flora of Egypt* Im Druck, Kairo 1940; 

Zitate nach heundlicher Mitteilung. 

Botanisches Museum Berlin-Dahlem, im Marz 1940. 

Der Deutschen Forschungsgemeinschaft danke ich fur apparative Unterstutzung. 

Einzelbestimmungen 
I. 1934: Quadrat a 4, Schicht I. 

a. Triticum dicoccutny Emmerj 5^/2 Korn. 

MaBe: 

Mittel: 4,9 X2,5 x. 2,3 mm 

maximum: 5,2X2,8X2,8 * 
minimum: 4,5X2j2Xi,9 a 

b. Hordettm polystichum (tetrastkhum), 4-zeiUge bespelzte Gerste \ i Heines 
schiefes (Seiten-) Korn mit Spelzresten. 

c. Trummer zu a. und b. 

II. 1937: Quadrat III 3d i, ScHcht II, Herd. 

a. Hordeum polysiichum (tetrastichum)i 4-2eUige bespelzte Gerste; etwa 
120 stark verletzte Korner. 

Durch schiefe Korner als mehrzeUig deutlich; auf Grund der MaSe 
und der verhaltnismaBig schlanken Form der Korner als 4-zeiIig, nicht 
als 6-zeilig anzusehen. 
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MaBe (an 40 Komem]: 

Mittel: 5,5 X 2,9 X 2,2 mm 

maximum: 6,6 X 3,2 X 2,9 » 
minimum: 4,5 X 2,0 X 1,5 » 

b. Triticum dicoccum, Emmer; etwa 60 stark verletztc Korner. 

Mafie (40 Korner): 

Mittel: 5,2 X 24 X 2,2 mm 

maximum: 6pX2,8X2,3 » 

minimum: 4,5 X 2,0 X i,8 » 

c. Leguminosen (Abb. i) 

Typ I: Vicia Ervilia, Erve, Wicklinse; 5 sehr charakteristisch geformte, 
rundlich bis 3-kantige, daninter 1 besonders groCer und 4 etwas kleinere 
und nmdlichere Samen; alle ohne Samenschale. 

MaBe: 

Mittel: 3,8 X 3,5 X 3 j8 mm 

maximum: 4,5 X4,3X3,5 » 

minimum : 3,5 X 3,5 X 3,5 i» 

Typ 11 : Vida spec, (unter den mediterranen Unkrautwicken); 9 fast 
kugcUge kleine Samen, ohne Samenschale, mit geringem 
Wiiizelchen. 

MaCe; 

Mittel: 3,1 X 2,9 X 2,9 mm 

maximum: 358X3,2X3,6 » 
minimum: 2,6 X 2,6 X 2,6 » 

d. Unkrautgrassamen, Hcrdeum (secalinum oder maritmum) 

Mafic: (17 Korner): 

Mittel: 3,7 mm lang 1,8 mm breit 

maximuiu: 4,2 » * 2,0 ^ * 

minimum: 3,2 » 1 lyj * * 

e. 2 kleine bohnen- oder nierenfbrmige Unkrautsamen Hibiscus TriommL. 
Stundenblume; 3,3 x230 x1,5 mm (am breiten Ende), nur mit spar- 
lichen Samenschalenrestenauf dem Riicken, ohne eine Spur des Nabels 
oder Wiirzelchens (Abb. 3). 

Die Ansatzstelle des Funiculus befindet sich bei dicsen Samen am 
spitzen Ende; sie ist sehr klein und ware nur an der Samenschale zu 
sehen. Von dieser ist aber nur noch ein Rest auf dem Riicken vorhanden; 
dieser l^t jedoch die fiir die Art charakteristische Kornelung, dutch 
warzige, im frischen Zustand weifie Hocker hervorgerufen, deutlich 
erkennen. 

f. Triimmer von a., b., d. und Holzkohlesplitter. 
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III. 1937; Quadrat IIId3, Schicht III, 

Die ganze Probe ist stark verletztundmitviel Sand und Detritus vermengt. 

a. Hordeum polystichum (tetrastichum), wie in II a, 4-zeilige bespelzte 
Gerstej 55 Korner. 

Mafie (20 Korner): 

Mittel: 5,4 X 2,6 X 2,0 mm 

maximum: 6,5 X 3,2 X 2,6 » 
minimum: 4,3X2,5X 1,8 » 



Abb. 4. Schnur 


b. Triticum dicoccuniy Emmer; 18 Korner und viel Bruch, 

c. Leguminosen 

Typ I: Vida Ervilki wie in lie; 8 gute Kornerj stumpf 3-kantig bis 
rundlich. 

Mafie (2 Dimensionen nach der Zeichnung): 

Mittel: 3,6 X 3,2 mm 

maximum: 3,8X3,7 » 
minimum: 3,2 X 3,2 » 

Typ IV: Pisum spec. (?) oder Vicia narhonemh (?); i groBerer runder 
Same^beimVerkohlen starkaufgeblaht und tief g€Spalten(Abb .1 Korn 28). 

Wegen des Fehlens der Samenschale mit den fiir diese Legumino- 
sen wichtigen Merkmalen nicht sicher und nur mit Probe IV zusammen 
zu bestimmen. 

d. 1 Unkrautgrassame Hordeum (secalinum oder mantimutn) wie in II d. 

e. 1 Stiickchen Strohlialmknoten. 

f. 3 Stiickchen Schnur, aus feinen Fasern geflochten, nicht gedreht 
(Abb, 4); die Faser konnte noch nicht bestiinmt werden. 

g. Triimmer mit Sand, die nichts anderes enthalten. 
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IV, 1937: Der gro8e Hof, Schicht II, 

a. Hordeum polystickum (tetrastkktm)^ wie in IIa, 4-zeilige bespelzte 
Geiste; 52 Korner, mchr oder weniger verletzt. 

MaSe; 

Mittel: 5,6 X 2,7 X 2,1 nun 

maximum: 6,0x3,2X3,0 » 
minimum: 5,0 X 2,2 X 2,0 » 

b. Triticum dicoccum, Enrnier; 18 Korner starl: verletzt. 

c. Leguminosen 

Typ I: Vida Ervilia; 2 Samen rundlich bis oval. 

Typ III: Vida ErvUia', 2 Weinste Samen von der fiiir die Art charakte- 
risdschen Form 2,6 X 2,5 X 2,5 mm. 

Typ IV: Pistim spec, (elatim oder kleinsamige sativum) odci Vida 
narhonensis (?); 2 Samen kugelnmd, grofi, 4,0X 4,0X 3,7 mm und 
4,0 X 3,8 X 3,7 mm ohne Samenschale; mit defer Wurzelgrube (Kom 
30 u. 29). 

f. 3 Stiickchen Samenschale von Leguminosen (miiBte zur Bestimmung 
erst chcmisdi weiter aufbereitet werden). 

d. und e. Unkrautgrassamen 

d. Hordeum spec, (secalinum oder maritirmm); 2 Samen, wie in IId. 

e. ebenso Lolium temulentum, Taumcllolch; i Same (Abb. 2 ). 

g. Triimmer von a. und b. 

V. 1937: Quadrat II d 4, Schicht III. 

a. Hordeum polystickum (tetrastichum), 4-zeilige bespelzte Gerste; 26 Kor¬ 
ner, ziemlich viele verletzt. 

Maf 3 e (10 Korner): 

Mittel: 552x2,7x2,1 mm 

maximum: 6,0X3,2x2,$ & 
minimum: 4,0 X 2,2 X 1,8 a 

b. Wenig cingesprengter Triticum dkoccum^ Emmer. 

c. Leguminosen 

Typ I: Vida Ervilia\ 5V* Samen, 3-kandg bis rundlich. 

Mafie: 

maximum: 3,5X3,2x2,8 mm 
minimum: 3,2 X 3,2 X 2,8 » 

d. und e. Unkrautgrassamen. 

d. Hordeum spec, {secalinum oder tnarilimunC)', 3^/2 Samen. 

e. ebenso, Lolium temulenium\ i Same, 

f. Unkraut, Hibiscus Trionum L., Stundenbiuine, wie in He. 

g. Bruch von a., b. und c.; viel Holzkohlesplitter. 
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VI. 1937: Quadrat II C4, Schicht II. 

a. Hofdeum polystichum {hexastichum)^ 6-zeiIige bespelzte Geiste; 20 Korncr 
davon 9 Mittelkorner (symmetiisch) und ii Seitenkoruer (schief). 

Die Schiefe ist nur gering^ die schiefen Kdrner kaum schmaler 
als die symiuetrischen, was auf eine dichtahrige, d. h. 6-zeilige Gerste 
schlieCen lafit, 

Ma6e (20 Kdrner): 

Mittel: 4,9 x 2,7 x 2,2 mm 

maximum: 5,4 x 33O X 2,6 » 
minimum: 4,5 x 2,3 X 2, i i 

b. Triticum dicoccunii Emmer; 5 Koiner und viel Bruch. 

Mafie; 

Mittel: 54 X 24 X 2,2 mm 

c. Leguminosen 

Typ II: Vicia spec, (mediterrane XJnkrautwickcn); nur halbe Kdrner, 
Einzelcotyledonen; danach MaSe des Samens 3 j 5X 3^5X34 inm. 

Typ IV; Pisum spec. (?) oder Vuia nc^honmsis ( ?); 4 Korner und Bruch, 
sehr beschadigt; kugelig, ohne Samenschale Durchmesser (6 Messun- 
gen) 4,2 mm. 

d. Viel Bruch. 


Uber si cht: Anzahl der Samen ie Probe 


Probe 


Bestimmung 


Summe 


II III 


A. Getreide 


Hordeum polystichum . 

1 

4 -2eiIige Gerste 


Hordeum polystichum ... 


6 -zeilige Gerste 


Triticum dicoccuni 

5 

Emmer 


B. Leguminosen 


Typ I Vkia Ervilia . .. 


Wicklinse 


Typ 11 Vicia spec. ... 


mediterrane Unkrautwicke 

1 

Typ IV Pisum{ 7 ) oder Vic.narb. 


Erbse r 


C. Unkrauter 


Hordeum secalinum 


Oder ?) .. 


Roggcn- Oder Strandgerste 


Lolium temulentim .. 


Taumellokh 


Hibiscus Trianum ... 


Stundenblume 


D. Schnur..... 
















DER SEOELWAGEN VON MEDINET MADI 

Von Karl Heinrich Dittmann 

Die von der Universitat Malland veramtalteten Grabungen auf dem Kom von 
Medinet Madi am Siidrande des Fajjmns, die unter der Leiwng von A. Vogliano 
stehen, haben 1935 einen ptolemaischenTempel und 1936 dessen AUerheiligstes, eincn 
Ban aus dem MR aufgedeclrti). Im Jahre 1936 wurde auch das Untergestell des wer- 
radrigen Wagens gefunden, das den Gegenstaad der folgenden Untersuchungen bildet, 
Der freundlichen Einladung Voglianos, den T^agen in seinem dritten, jetzt im Druck 
befindlichen Bericht zu verofifentlichen, bin ich geme gefolgt und mache im folgenden 
von seiner Erlaubnis Gebrauch, meinen Beridit gleichzeitig auch in deutscher Sprache 
zu verbfFentlichen. Nach Fertigstelluag und Ablieferung des Manuskripts fiir Voglianos 
dritten Bericht hatte ich Gelegenheit, alle an den Gegenstand sich kniipfenden Fragen 
zu iiberprufen und die daraus sich ergebenden Studien zu erweitcrn und zu verdefen. 
Das fuhrte zu Erdrteningeiij die in der vorliegenden Form cinen wesentlich breitcren 
Raum einnehmen als diejenigen der italienischen Fassung. Auf die ausfuhrliche Wieder- 
gabe der Untersuchungen, auch solcher, die keine Losung zeitigten, glaubte ich nicht 
verzichten zu diirfen, da bci dem vollig neuaitigen Funde eine eindeutige Erklarung 
nicht ohne weiteres auf der Hand lag, Mancherlei KJaning verdanke ich Gesprachen 
mit H. Schafer, A. Hermann, H. Gundeit, H. Kortenbeutel und 0 - Deubner. 
W. Hblscher bin ich besonders verbunden fur die zeichnerische Herstellung der Abb. 4 
und 5 und ftir freundliche Hilfeleistung bei der Vervollst^digung der Zitate. 


I. Die Fundstelle des Wagens 

Die dem AUerheiligsten des Tempels von Medinet Madi vorgelagerte Saulenhalle 
wild von den welter nach dem Hauplpoiial zu gdcgeoen Ilcfcn und Raumcn durch 
einen schmalen Zwischenhof getrennt, der sich zu beiden Seiten der Langsachsc iiber 
die ganze Breite des Tempels erstreckt®). Dieser Zwischenhof stammt, wie der groBte 
Teil des Tempels,aus der Zeit Ptolemaios Soters II. (um 87 v. Chr.), wahrend das AUer- 
heiiigste, wie bckannt, cm Bau des MR ist, von Amenerahet III. (um 1820 v. Chr,) be- 
gonnen und von Amenemhet IV. geweiht®). In dem, vom AUerheiligsten aus gesehen, 
zur Rechten des Korridors gel^enen Fliigd dcs Zwischenhofes [K i) wurde in der 

0 A. Vogliano, Primo Rappcrto dcgli Scan della Missionc Aicheologica d’Egitto della 
R. University di Milano nella Zona di Madlnet Midi (Campagna Invemo e Primavera 1935 — 
XIII), Mailand 1936. — Ders.j Secondo Rapporto etc. (C^pagna Invemo e Primavera 1936 
— XIV), Mailand 1937 (darin ein Gesamtplan des Tempels von R, Naumaim). 

*) K t und K 2 auf Niumanns Plan im Secondo Rapporto. 

®) Vgl. den Beitrag von Schott im Secondo Rapporto. 



Der Segelvagen von Mcdinet Aladi 


bi 

zweiten Grabungszeit (1936) das Untergestell eiiies vierradrigen Wagens aus Holz ge- 
funden. Es lag etwa 2 m unterhalb des erhaltenen oberen Mauerrandes in dem den 
ganzen Zwischenhof bis oben fiillenden Sand. Die TJmstande zeigen also deutlich, daB 
die Reste des Hagens an einem urspronglich nicht fur Urn bestimmten Platze gefiinden 
wurden. Sie miissen dorthin gebracht worden scin, als der Z^rischenhof schon bis zur 
halben Hohe verschiittet war, Fiir den ehcmaligen Aufbewahrungsort des Wagens im 
Tempel haben sich bisher keine Anzeichen ergeben. Die Verschleppung des Wagens, 
die zu einer uns unbekannten Zeit stittgefunden hat, erschwcrt bedauerlicherweise seine 
Ausdeutung und zeirliche Bestiininung, doch sprechen alle ubrigen Umstande, die in 
der fblgenden Untersuchung dargelegt werden soUen, dafiir, dafi er niche erst in nach- 
ptolemaischer Zeit entstanden ist. 


2. Beschreibung seiner erhaltcuca Tcilc 

Die erhaltenen Wagenteile wurden gehoben und im Magazin des Grabungshauses 
in derselben Weise wieder zusammengelegt, wie sie im Tempel gefunden worden waren 



(Abb. I u. Taf, i6a), Erhalten ist vom ganzen Wagen nur das Untergestell mit den vier 
Radern. £s besteht in alien seinen Teilen aus Holz, nur an den am meisten beanspruch- 
ten Stellcn finden sich Verankerungen aus Eisen. Das Holz stammt von Fiods Sycomorus 
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Gemmiz^). Die Grundform des WagengestcUs ist ein rechteckiger Rahmen, dessen 
L^gsseiten zwei dicke Balken von lechteckigem Querschiutt bilden; ihre Langen 
bettagen 209 cm, ihre Breiten 17 cm xind ihre Dicken 14,5 cm. Beide Balken sind 
I’etzt durchgebrochen, iiberhaupt war der Zustand der Holzer bei ihrer Auffindung 
sehr morsch. Die beiden Seitenbalken sind kurz vor ihren Enden dutch je einen 
Querbalken miteinander verbimden. Die Querbalken haben ebenfalls recliteckigen 
Querschnitt und sind in die Langsbalken eingezapit. Sie sind insgesamt et^«'a 
123 cm lang, 17 cm breit und 8 cm dick. Die Zapfen, die rechteckigen Quer¬ 
schnitt haben, sind dutch zylindrische Holzdiibel von i bis 2 cm Starke noch 
bcsonders in ihren Ldchern befestigt. Die lichte Weite zwischen den Langsbal¬ 
ken betragt etwa 90 cm. Dutch jeden der beiden Querbalken und die daruntcr- 
liegende Radachse geht in der Mitte ein eiserner Bolzen, der den Drehpunkt der 
Achse gebiidet hat. Die Bolzen sind jetzt in stark verrostetem Zustande, aber man 
erkennt ihren runden Querschnitt und ihre schlanke Kegelfbrm; wie jedoch ihr oberer 
und unterer AbschluB ausgesehcn hat, laCt sich nicht mehr ermitteln. Zu beiden Seiten 
der Bolzen ist jeder Querbalken iiber Eck darchbohrt, d. h. die Locher, die steigbiigel- 
fdrmigen. Querschnitt und 5 cm Durchmesser haben, gehen von der Oberflache aus und 
miinden an der Vorderseite. Sic tragen an der gerundeten Scite Spuren von Abnutzung, 
die wabrscbdiilich von Stricken herruhren. Die Radachsen, die, wie gesagt, unter den 
Querbalkengesessen haben, sind etwa 170 cm lang (Taf.i6b). Sie sind dreifach geglie- 
dert: an diectwa 80 cm lange Mittelachse von rechteckigem Querschnitt, 13,5 cm Hdhe und 
8 cm Breiteschliefien sich in der unteren Halfte beider Enden niedrigere Zwischenstiicke 
von je 20 cm Lange an, die gleichfalls rechteckig im Querschnitt sind. Diese wiederum 
gehen in runde Endstiicke von je 25 cm Lange und 6,5 cm Durchmesser uber, die durch 
das Loch der Rader ragen. Wenn die Mittel- und Zwischenstiicke als rechteckig im 
Querschnin bezeichnet sind, so ist dabei die leichte Abschragung an den unteren Kanten 
nicht berucksichtigt. Die Rader sind von kleiner, gedrungencr, ganz primitiver Scheiben- 
form. Ihr grdfiter Durchmesser betragt 31 cm, dei Durchmesser ihrer Achsenlocher 
8,5 cm, die Dicke 9,5 cm. Urn das Abrutschen der Rader zu verhiiten, ist in jedes 
Achsenende ein Holzpflock vor sic gesteckt. Die Pfldcke sind etwa 15 cm Jang, von 
rechteckigem Querschnitt und haben einen kegeligen K.opf. Zwischen Rad und Rahmen 
sind die Zwischenstiicke von oben nach uaten zylindiisch durchbohrt. Die Locher 
haben einea Durchmesser von 1,5 cm und werden Dubel enthalten haben, deren Be- 
stlnunung jedoch nicht ersichtlich ist. Vielleicht dienten sie zum Befestigen von auf- 
steigenden Schniirea Die Radachsen sind in den Mafien so beschrankt, dafi ihre 
Bewegungsfrciheit nicht sehr gro6 gewesen sein kann. Sie sind nur um wenige Grade 
drehbar gevesen, da die Rader nicht unter die Langsbalken laufen konnten. Der Wagen 
muSte also, solltc er zur Seite gewendet werden, einen grofien Bogen machcn*). 


*) Die Bestimmung verdanke ich den Herrcn vom Muscc Agricolc in Kairo; Henn Polizei- 
tierarzt Dr.B^auer danke ich herzlich fur die Vennittlung. 

*) Es Est bemerkenswert, dafi der Wagen von Medinet Midi drehbarc Vorder- und Hinier- 
achsen gehabt hat. Waiui und wo die drehbare Achse erfunden worden ist, soli hier nicht weiter 
untersucht verden, so lohnend die .\ufgabe wve. 
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Die Anbringung der Achsen unter den Querbalken zeigt Abb. 2. Man glaubt, 
an der Aufienseite der Langsbalken des Rahmens Schletfspurea der Radei zu 
erkennen. 

Das iinterc Gestell des Wagens ist also von selir einfachet Konstruktion; ein recht- 
eckiger Rahmea ruht auf zwei bis zu einem gewissen Grade drehbaren Achsen mit je 
zwei VoUradert. Vom Aufbau, den der Wagen einst getabt hat, siad nur die untersten 
im Bereiche des Rahmengestells liegenden Teile erhalten. 

Fiir unser Bild vom Aufbau des ganzen Wagens ist das wicbtigste Stiick der Quersteg, 
der die Mitten der beiden Langsbalkcn miteinander verbindet (Abb. 3 und Nebenskizze 
von Abb. i; vgl. Taf. 16 c). £r ist ebenso wie die anderen Querbalken an den Enden in die 
Langsbalkcn eLngezapft und mit dicsen dutch je einen Hoizdubel noch besonders ver- 
bunden. Seine Breite betragt 17 cm, seine Dicke in dei Alitte 14,5 cm, an den Enden 
7,5 cm. Er steigt also nach der Mitte zu an. In dcm veidicktcn Mittelteil befindet sich 



Abb. 2 


ein obcn kreisrundes Loch von 13,5 cm Durchmesser und 6,5 cm Tiefe. In den Boden 
dieses zylindrischen Loches ist ein zweites Loch von rechteckigem, fast quadradschem 
GrundriB eingetieft. Die Mafie des rechteckigen Loches betragen 8,5 cm und 7,3 cm, 
seine Tiefe ist 5,5 cm. Die Gcsamttiefe des Loches im Quersteg betragt also 12 cm. 
Auf der Gruncflache des rechteckigen Loches fand sich ein dickes Stiick Eisen von 
6 X 6 X 5 cm Ausdehnung. Es hat zweifellos irgendwle zur Verankerung des in die 
Locher eingelassenen Teiles des Wagenaufbaus gedient. 

Zum Oberteil des Wagens haben auch die acht rechteckigen Locher gehort, von 
denen sich vier auf jedem der beiden Langsbalkcn befinden. Die beiden mittleren 
Locher in dem einen Balken entsprechen denen auf dem anderen, und ebenso mussen 
die vier Vertiefungen an den Enden der Balken ein und dersdben Bcstimmung gedient 
haben. WlUiiend die mittleren Locher durch die Balken hindurchgchen, sind die vier 
Vertiefungen aa den Enden schrage Einschnitte, die nur bis zu einer Tiefe von 4,5 cm 
ins Holz eindringcn. Diese Endlbcher liegen im Zuge der Langsachse der Balken, 
wahrend die mittleren in die N^e der AudJenkancen dcr Balken verschoben sind. Die 
Mafie dcr mittleren Locher betragen 4x9 cm, die der Vertiefungen an den Balkenenden 
5 X 10 cm. In dreien von den vier mittleren Lochern stecken noch Stiimpfe von Hdl- 
zern, deren hochster 21 cmherausragt. Diese Holzer sind durch von aufien eingetriebcne 
Eiscnbolzen befestigt, sie mussen also durch das, was sie getragen odei gehalten haben, 
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'^escnders beansprucht gewesen sein. Einer dieser Bolzen ist ziemiich gut erhaltea. 
Er hat rechteckigen Querschnitt von 9X7 mm und einen gewolbten Kopf von 3 cm 
Duichmesser. Die schragen Vertiefungen an den Balkenenden zeigen keine Unter- 
schneidung der Sdrnwande. Sie dienten zweifellos als Schuhe fur schrage Strebeleisten, 
lie einen Aufbau im Mittelteil des Wagens stiitzten. Entsprechend der Schrage der 
Einschnittsohle wiirden diese schragen Strebeletsten die ans den Mittellochem senk- 
recht aufragenden Hdlzer in einer Hohe von 30—40 cm fiber den Langsbalkcn 
getroffen haben. Da, wie gesagt, die Endldcher gegen die inncren verschoben liegen, 
kdnnten die schragen Leisten oben an die Innenseite der senkrechcen genagelt gewesen 
scin. Versucht man, die erhaltenen Teile des Wagens wieder zusammenzusetzen, so 
ergibt sich die Ansicht, die Abb. 3 zeigt. 



Abb. 3 


k 


Wie mag nxin der Aufbau ausgesehen haben, der sich auf einem $0 gestalteten 
Unterteil erboben hat ? Da die Fundumstaade leider nichts Genaues fiber die zdtliche 
Ansetzung des Wagens aussagen, mu8 sogar erwogen warden, ob die Teile nicht eher 
einem neuzeitlichen Ackergerat oder ahnlichem angehort haben. Jedoch entfallt diese 
Yermutung wegen der Beschaffenheit des Gestells, das sich dvrehaus nicht mit einem 
ims bekannten landwirtschaftlichen Fahrzeage der arabischen Bevdlkening vergleichen 
laBc. Dei Wagen muB etwas anderes bedeaten und kann nor aus alter Zeit stammen. 
Er stellt somit das erste grofie vierradrige Fahrzeug dar, das aus dem alten Agypten 
auf uns gekommen ist. Die wenigen bisher bekannten Beispiele agyptischer Vierrad- 
^gen, die wir im folgenden Abschnitt zum Vergleich heranzuziehen haben, sind uns 
nui in Darstellungen und »Modellen« erhalten. £s soil untersucht werden, ob der 
Wagen von Medlnet Madi sich seinem Aussehen und seiner Bedeutui^ nach in ihre 
Reihe einfiigt odei nicht. 
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3, Andere vierradrige Wagen aus Agypten 

a. Als alteste Darstellung eines vierradrigen Wagens aus Agypten darf cin Bild 
im Grabe des Sebeknecht in Elkab gelten (Abb. 4)^). Das Grab stamm: aus der Zeit 
der ausgehenden 13. Dyn. Der dargestellte Wagen ist hochst primitiv: Ein langes, 
kufenartig vorn aafgebogenes Brett ruht auf vier Scheibenradern. Dts Fehlea der 
Speichen hat L. Klebs®) u. A. veranlafit, an Walzen zu denketij die auf schwierigem 
Gelande anter dea Schlitten geschoben wuidea. Dem widerspricht aber sowolil die 
ringformige Darsteilung der Rader, wie die Anbringung des Zugseils. Hate der Kiiost- 
ler Walzen zeictncii wollen> so hatte er diese zweifellos als runde ausgefillte Scbeiben 
wiedergegeben. Die Zugseilc sind irgcndwo unter dem Brett angebrach:, in der Dar¬ 
stellung gehen sie von der Peripherie des Vorderrades aus. Hatte man cs mit Walzen 
zu tun, so ware die Anbringung der Seile an ihnen unmc^lich, nlmmt nun aber Rader 
an, so konnen die Seile sehrwnhl an der Achse, die eben, in der Darstelluig unsichtbar, 



unter dem Wagenbrett zu denken ist, festgebunden worden sein, Der Wajen des Sebek¬ 
necht befordert cine Barke, in der der Totenschrein mil der Muinie stcht. Ei wird 
an Seilen von zwei Rindern gezogen. Das ganze Bild stellt den Leichenzug dar, bei 
dem der Verstorbene nach alter Sitte zu SchifF ins Grab gebracht wire. Da, wo der 
Weg liber Land fuhrt, setzt man die Totenbarke auf einen Wagen, abei es ist wohl 
moglich anzunehmen, dafi das AusgieCen von Wasser, das einer der Begleiter vor dem 
Wagen besorgt, nur die gedankliche Forlsetzung der Wasserfahrt bewirken soli. Es ist 
eben nicht der Wagen, sondern das Schiff das althergebrachte Befordemngsmittel fur 
den Lebenden wie fiir den Totem 

b. Aus dem Beginn der 18. Dyn, stammt das Modell eines vierradrigen Wagens, 
das im Grabe der Konigin Ai^otep gefunden wurde (Abb. 5)®). Der kleine Wagen 
rollt auf vier Bronzeradem mit je vier Speichen. Die Achsen sind durch 2wei parallele 
Langsstabe mlteinander veibunden. Auf diesem durch die Langsstabe utid die Achsen 
gebildeten rechteddgen Rahmen ist ein dickes Zedernbrett durch Kupfcr- und Holz- 
stifte befestigt. Die Gesamtlange des Wagelchens betragt 23 cm, der Durch messer 

') Tylor-Claikc, The Tomb of Sebeknekht (= Wall Drawings and Monuneots of El Kab) 
Taf. 2. Abgebildet bei Schafer, Von ag. Kuast^ Taf. 42,2; dazu S. 583, Anni.2]9a. 

*) Reliefs unj Malereicn des Mittleren Reiches 64. 

*) Von Bissiag, Ein thebanischer Qrabfund Taf. 10 (heute im Museum Kairo, Ausstell. 
Nr. 4049). 
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seiner Rider 9,5 cm. Mit ihm zusammcn wurden zwei kleine Boote mit Bemannung 
gefunden, eines aus Silber, das andere aus Gold. Da das goldene Boot gcnau ia eine 
Vertiefuig des Zedembrettchcns pafit and auch Befestigangslbcher im Bodea des 
Bootes and im Brett eiaander entsprechen, hat man sich ^den Wagen als Trager des 
goldenen Bootes vorzustellen^). Das Boot hat eine Lange von 43,1 cm. Es ist mit 
Ruderera and eineni Steuerraann besetzt. In dcr Mitte sitzt auf einem vorgeschobenen 
Hocker ein Mann, der ein Wurfholz und eine Axt in Handen halt, oiFenbar ein Vor- 
nehmer, der auf Jagd f^rt. Die Bestimmung des Gefahrtes, ob Spielzeug oder Kalt- 
gerat, blcibt unklar. 



Abb. s 


c. Der Vollstandigkeit balber sei ein kleines Spielzeug erwahnt, das bei den eng- 
lischen Grabungen in Tell el-Amarna geflinden wurde. Es stellt ein vierradriges 
W^elchcn dar, auf dera ein kleiner zweiradriger Jagd- oder Streitwagen steht, dessen 
Lenker ein /dfe ist, und dessen z\\'ei Zugdere gleichfalls AfFer. sind*). 


(kopt. ew<roAT«), das Karren oder W^^en bedeutet und aus dem Hebraischen entlehnt 
ist®). Die einzige Stelle, die das agyptische Wort belegt, findet sich auf einer Stele im 
Wadi Hammamat^). Leider geht weder aus dem Text noch aus der Schreibuiig hervor, ob 
der Karren vier- oder zweiradiig war, das Determinativ ist ein Holzzweig, Wie das palasti- 
nische Fahrzeug, nach dem das agyptische benannt ist, aussah, scheint unbekannt zu sein®). 

*) Das urspriingliche Aussehen des gan2en Gefahrtes zeigt Vernier, Bijoux et Orf^vreries 
(= Cat, G^.) Ill Taf. 49 (hiemach Abb, 5). 

*) Frankfort und Pendlebury, The City of Akhcnaten II Taf. 31,4 (heute im Museum 
Kairo Nr. 53021). 

») ] 236. 

‘‘i Couyat-Montet, Les Imcriptions Hieioglyphiqaes et Hieratiques du Ouadi Haminam^t 
(= Mim. Inst. 34) Nr. 12. 

Benzinger, Hebraische Aichaologie 161, gibt keine Beschreibung. 


^ ij ^grt 


d. Die neuagyptische Sprache besitzt ein Wort o 
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e. Auf einem Relief im Tempel einer Pyramide der 25. (= athiopischen) Dyn., 
die bei Begerauieh nahe Meroe in Nubien stebt, ist das Gefolge eines Leichenzuges 
dargestellt, das den Zubehor der Grabausstattung herbcifuhrt^). Auf einem zwei~ 
radrigcn Karren wird die Stele herangefahren, ihr folgt (Alb. 6) ein vierradriger Kasten- 
wagen, der einen urausgeschmuckten Schrein tragt. Der Kasten des Wagens hat 
ziemlich hohe Wande, deren obere Kanten sich am Vorderteil etveas senken. An seinem 
Bodenbrett scheinen vorne und hinten Stangen befestigt 2U sein^ an denen die Priester 
den Wagen ziehen und schieben. Das Ganze mutet wie eine Sanfte an, die auf Rader 
gesetzt worden ist. Der Schrein ist im Kasteninnem zu denken, wenn er auch nach 



agyptischer Zeichenweise auf dem Rand zu stehen scheint. Die Rader haben je zehn. 
Speichen und siud dicht hintereinandergestellt. Sie werden dutch die Kastenwand, 
die iiber den Sanftenboden heruntergezogen ist, zur Hi^fte verdeckt. 

f. Ein kleiner Kalksteinblock, der in Kom el-Fakhry bei Memphis gefunden wurde 
und jetzt im Museum Kairo unter der Nummer 2434 auf bewahrt wird, zeigt im Relief 
einen Wagen, auf dem eine Barke mit dem Schrein des teten Apis steht^). Das Werk 
stammt sehr wahrscheinlich aus der Zeit der 26. Dyn. Adan kann im Zweifel sein, ob 
der Wagen vier- oder achtradrig zu denken ist. Dargestellt sind vier Scheibenrader. 
Am Vorderteil ist unter dem Brett, das die Barke tragt, ein dicker Hakcn zum Ziehen 
des Gefahrtes angebracht. Auf der Barke steht dn mit Saulen und Urausfriesen reich 
geschmuckter langlicher Naos, aus dessen Tiir der Kopf der Apismumie mit der Sonnen- 
scheibe zwischen den Hbinern herausschaut. Voi und hirtfer dem Naos knien Isis und 
Nephthys mit klagend erhobenen Handen. 

g. Eine recht aufechlufireiche Quelle fiber einen vieiradrigen Tempelwagen und 
die Art seiner Verv/endung bietet Herodot, der um 460 v. Chr, Agypten bereist hat. Er 
teilt II63 gelegentlich der Schilderung agyptischer Festbrauche folgendes aus der Stadt 
Papremis im Delta mit: . .. Das Bild aber, das in einem kleinen holzernen vergoldeten 
Gotteshause steht, bringen He am Vorabend (desFestes) in ein anderes heiliges Ham, IJnd 
die wenigen, die bei dem Bilde zurUckgehlieben dnd, ziehen tinen vierrddrigen Wagen, auj 

0 LD V4ia. 

0 Mariette, Monuments divers 10 und Taf. 35 a. Vgl. airh Maspero, Guide du visiteui 
au Musee de Boulaq (1883) 178. Abnlicbe Stiicke befinden sich in andcren Sammlungen. 
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toelchem das Gottesham und das Bild darin stekt. Es folgt die Schilderung einer uber- 
mutigen Rauferei, die zwischen zwei Parteien ausgetiagen wird, von denen die eine 
den Wagen mit dem heiligen Naos nicht in den Tempel hineinlassen will, w^rend die 
andcre dem Gottesbilde sein Rechi zu verschafFen sucht. 

Ein solcher Wagen, wie Herodot ihn beschreibt, ist wahrschcinlich mit der 
Darstelliing auf einer alexandrinischen Miinze^) gemeint: ein heillger Schrein stebt 



Abb. 7 


in einer Barke, die auf einem vierradrigen Wagenimtergestell ruht. A. Hermann 
verdanke ich den Hinweis auf eine heUenistische Terrakotte in der Agyptischen 
Abteilung der Berliner Museen (Inv.-Ni. 20803), larggestrecktes einfaches 

Boot darstellt (Lange 17,5 cm), an dessen Bordwanden vier Speichenrader sitzen^). 
Der kleine Schiffswagen ist gewiB ein Weihgeschenk gewesen, das anlafilich eines 
Festes, wie des fiir Papremis bezeugten, der Gotthek dargebracht wurde. 



Abb. 8 


h. In der sogenannten Kapelle des Petosiris-Grabes, das aus der Regierungszeit 
Ptolemaios Soters I. (um 300 v. Chr.) stammt, ist auf der Ostwand der Leichenzug 
abgebildet^). Der Wagen, der die Mumie fuhrt (Abb. 7}, besteht aus einer langen Platte, 

Dattari, Numi 3557, Taf. 27 = Weber, Die §gyptuch-<griechischen Tenakotten, Test 
Abb. 127. 

*) Weber a. O. 256, Abb. 128, 

^ Lef^bvre, Le Tombeau de Fetosiris Ill Taf. 30 und 34. 
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die auf zwei Achsen ruht. Die Rader haben acht Speichen iind merkviirdigerweise 
gewellte Peripherien. Vorder- uad Hinterrader sind durch einc Leiste miteinander 
verbunden. Unter der Platte hangt ein Gitterwerk, Auf dem Wagen steht eine Papyms- 
barke, ia ihr der mit einem Uraenfries geschmiickte Totenschreinj der dieMumic birgt. 
Links und rechts vom Schrein stehen Isis und Nephtbys. Piiester ziehen den Wagen 
an einem langen Seil, das an einer Ose auf dem Vorderende der Platte befestigt ist. 
Einer der Priester spendet der Mumie Weihrauchopfer. 

i. Der Darstellung des Wagens im Petosiris-Grab ist die kleine Skizzeeines anderen 
Totenwagens sehr ahnlich, die sich auf einer Mumienbinde aus dem Besitze v^on 
S. d’Athanasi finder (Abb, 8)‘). Das Bild diirfte aus derselben Zeit wie das Petosiris- 
Grab stammen. Man sieht einen vierradrigen Wagen, auf dessen Gitterwerl ein Papyius- 
boot mit dem Totcnschrein steht. In dem Schrein, vor dem links und rechts Isis und 
Nephthys klagend die Hande erheben, Legt die Mumie. Ein Priester, der gleichzeitig 
rauchen, zieht den Wagen an einem Strick. Wagen und Boot machen einen besonders 
zicrlichcn Eindruck. Die Rader sind achtspeichig. 

Es ist erstaunlich, wie wenige Beispiele fiir das Vorkonunen eines fur unsere Be- 
grifie so selbstverstandiichen Befbrdemngsmittels, wie des vierradrigen Wagens, aus 
dem agyptischen Altertume sich anfiihren lassen. Dennoch wird man nicht sagen 
diirfen, die kleine Zahl erklare sich daraus, daC uns altagyptische Wagen mit vier 
Kadern, ihre Darstellungen oder verkleinenen Nachbildungen eben zufalLg nicht bzw, 
nur in geringeni Mafie erhalten seien. Einmal verdanken wir den giinstigea Erhaltungs- 
bedingungen des agyptischen Bodens so unendlich viele Altertiimer, da 3 das Fehlen 
von Funden vierradriger Wagen ein merkwurdiger Zufall wure. Zum indern geben 
uns die Darstellungen so reichen Aufschlufi uber die verschiedensten Geschafte des 
taglichen Lebens, daC man in den vielen Szenen vierradrige Wagen, wiren sic gang 
und gabe gewesen, erwarten miifite. Es ist eben ofFcnbar so, dafi sie tatsachllch nicht 
haufig waren. Man mu6 bedenken, daC der Nil die grofie Landstrafic Agyptens und 
daher das Schifi das natiirlichste und gelaufigste Fahrzeug war. Bezeichrend dafur ist 
ja, dafi man im Kult auch da des Schiffes nicht entraten will, wo der Weg fiber Land 
geht und man einen Wagen oder cine Tra^ahre benutzen mufi; in der Mehrzahl 
der oben angefiihrten Beispiele liegt auf dem Wagen das Boot, und man kennt die 
zahlreichen Darstellungen von Gottesbarken, die mittels Bahreu auf den Schultern 
der Priester getragen werden. Die uns sonst aus vielen Beispielen bekannten Be- 
fbrderungsmittel zu Lande sind fiir leichte Lasten der Esel, fiir schwere der Sand- 
schlitten und fiir Personen die Sanfte. Daneben hat es bei Bauarbeiten zum Fortbewegen 
schwerer Blocke W'alzen und Kugeln gegeben®). Der zweiradrige Wagen kam erst mit 
der Einffihrung des Pferdes in Agypten auf; wie das Pferd, so wird auch der leichte 


') Wilkinson, Manners and Customs II 341. 

*) Walzen: Clarke-Bngcibach, Ancient Egyptian Masonry Abb. 267; Lauet, La Pyramide 
a Degtes II Taf.96,6. —^Kugeln: Lauer a. O, I 233 und II Taf.96,7; Junker, Gireh, Vorbericht 
1928, 156. — Vgl. im ubrigen Croon, Lastentransport beim Bau der Pyramiden (Diss. Hannover 

1925) 14 - 


6* 
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Zweiraderwagen den Agyptern dutch die Hyksos im 17. Jh, v. Chr. bekannt geworden 
sein^). Er fand jedoch nur im Kriege, aufder Jagd und fur Spazierfahrten Verwendung; 
als Reise- oder gar Lastvragcn war er viel zu klein und zu leicht. 

Die Heimat des zweiradrigen Streitwagens ist Vorderasien, wo er im Gebiet der 
Sumerer zuerst nachweisbar ist*). Aus palastinischem Gebiet kommt der Karren^^r^ 
als zvei- oder vierradriges Lastfahrzeug nach Agypten, und im Kampfe mit den Hcthi- 
tern sehen die Ag3^ter bei diesen vierradrige Lasmagen, von Rindern oder Pferden 
gezogen*). Diese Tatsachen kdnnten dazu verleiten, den Ursprung der agyptischen 
Raderfahrzeuge schlechthin in Vorderasien zu suchen. Wenn auch der zweiradrigc 
Kampfwagen zweifellos von dorther eingefOhrt ist, so ist doch der Gedanke, gelegentlich 
Rader zu verwenden, in Ag} pten selbst aufgetaucht, Wahrscheinlich hat die Benutzung 
von Walzen beim Transport schwerer Lasten zur Erfindung der Scheibenrader gefiihrt. 
Schon in der Zeit der 5. Djm. sehen wii solche bei einer fahrbaren Sturmleiter in 
Gebrauch, die im Grabe des Kaemhesit in Sakk^a dargestellt ist*). Spacer zeigen dann 
die Wagendarstellungen von Elkab aus der 13. Dyn, und Kom el-Fakhry aus der Spat- 
zcit ahnliche Scheibenrader, Dagegen besitzt das Wagelchen der Ahhotep aus dera 
Anfang der 18. Dyn. Speichenradefj und zwar deren friihe Form mit vier Speichen. 
Bei der Diirftigkeit des Materials laBtsich nur als Vermutung aussprechen, daB Speichen- 
rader erst in Verbindung mit dem zweiradrigen Kriegswagen in Agypten bekanntge- 
worden sind. Sicher aber sind die Scheibenrader und ihre Verwendungen in Agypten 
selbst erfiinden worden und, weil sie die einfachste Form des Radcs darstellen, naturlich 
auch nach der Einfuhrung der Speichenrader noch in Benutzung gebliebcn. 

Wahrend der Zweiraderwagen eine $0 bedeutsame Rolle fiir Agypten spielen sollte, 
ist der vierradrige Wagen nui vereinzelt zur Anwendung gekommen. Auch zeigen die 
oben angefuhrten Belege fast alle seine duichaus sekundare Bcdeutung, Eigentlich 
handelt es sich bei ihnen nur um Schiffe, die auf Rader gcsctzt worden sind, oder um 
eine Sanfte wie im Falle von Begerauieh, oder einen Schlitten wie beim Wagen von 
Elkab. Das Gefahrt selbst ist immer weniger der Wagen als das zweite Beforderungs- 
mittel, das auf ihn gesetzt ist. Wie reiht sich nun der Wagen von Medinet MadJ in die 
aufgez^ten Beispiele ein, und was sagen diese iiber seinen vemiuilichen Aufbau aus? 

4, Urspriingliches Aussehen des Wagens von Medinet Madi 

Gehen wir vom erhaltenen Untergestell dcs W'agens von Medinet Madi aus, so 
lafit sich dieses allenfalls mit den Untergestellen der Wagen von Elkab und Kom el* 
Fakliry vergleichen, und zvrar wegen der kleinen, gedrungenen Scheibenrader, die ihnen 

*) Vgl. dazu jetzt Popplow, Pferd uiid Wagen im alten Orient (Diss. Berlin 1934) 39 ff. 
P. ziehc verst^dlicherweise den Vierraderwagen in Agypten nlcht heran, da dicser niemals im 
Zusammenhang nut dem Pferde auftritt, 

*) Ebert, Reallexion XIV 239 (Unger). 

*) In den Schlachtbildera, die Ramses H. zur Verhenlichung seines Sieges uber die 
Hetbiter auf den W^den des Tempels 7on Abydos anbringen lieB, ist auch der Trofl des hethi- 
tischen Heeres dargestellt. Die hochbepackten vierradrigen Planwagen werden tells von Buckel- 
rindem, teilsvon Pferden gezogen. Vgl.RDeder,Agypter und Hethiter(=Alter Orient 20) Abb. iz. 

*) Clarke-Engelbach, Ancient Egyptian Masonry Abb, 83. Abgebildet auch bei Schafer, 
Von agypt. Kunst’ Abb. 191 e. 
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alien eigen sind, und der dadurch bedingten niedrigen Lage des Wagenbrettcs. Abcr 
die Beschaffenheit der Teile, die, innerhalb des Rahmens liegend, den Aufbau des 
Wagens verankert und gehalten haben, ladt nichi ohne weiteres dazu ein, sich auf dem 
Wagen von Medinet Madi etwas ^niiches vorzustellen, wie es die anderen bisher bc- 
kannten vierradrigen Fahrzeuge tragen. Das grofie und tiefe Loch im Mittelsteg, das 
ja oben mnd und unten viereckig ist, stellt zweifellos den wesentlichen Teil fur den 
Aufbau dar. £s erinnert an die Mastlocher unserer heutigen Segeljacbten, imd tat- 
sachlich mdchte man sich am ehesten einen runden Mast aus dem Loche aufsteigend 
deitken, der, an seinem untercn Ende wiirfelformig gestaltet, in den viereckigen Loch- 
boden eingelassen war, und in ihm mittels des gefundenen dickcn Eisenankers befestigt 
wurde. Ein gliicklicher'Umstand bestatigt diesc nur nach dem Eindruck gewonnene 
Veimutung. 

Bei der ersten Grabung wurden an den beiden Eingangspfeilern des Tempels die 
Inschritten von vier griechischen Kymnen gefundcu^). Die viertc dicser Hymnen 
schliefit mit folgenden Versen; 

Ein Wunderliches und Paradoxes habe ich vemommen von Andentf 

Dafi er segelte im Gebirge mit Achsen und Segeli 

Sicker habe ich es erfahren auch von den forschenden Mdmem, 

Und ich selbst habe alles aujgeschriebeny 

Kiindend den Griechen des Cottes Cezoalt und des HerrscherSf 

Wie kein anderer Sterblicher gleiche Gewalt bekam. 

Der Dichter Isidores, von dem die Hymnen stammen, berichtet in der vierten Hymne 
von der Griindung des Tempels von Medinet Midi und nennt als Erbauer den sechsten 
Kdnig der 12. Dyn., Amenemhet III. Tatsacblich stanunt ja, wie wir wisseo, der Kern- 
bau, das Allerheiligste des Tempels, aus der Zeit des MR; die hieroglyphischen In- 
schriften nennen Amenemhet III. als Griinder. Von diesem Kbnige heifit es dann am 
Schlusse der griechischen Hymne, daB er segelte im Gebirge rmt Achsen und Segel 
(dn; SttXei 6v 6p£t it^om xai I'cTttat). Niebts hindert uns, diese Zeile mit dem tat- 
sachlich gefundenen Fahrzeug in Verbindung zu bringen, das demnach als Segelwagen 
auizufassen ist. 

Als wichtigsten Teil des Aufbaus batten wir uns also den schon vermuteten Mast 
vorzustellen und an ihm befestigt ein Segel, fiber dessen Form, Grofie, Anbringung 
und Veitauung sich vorderhand freilich kaum etwas aussagen lafit. Doch diirften wohl 
die vier Locher, von denen sich zwei im vorderen und die beiden anderen im hinteren 
Quersteg befinden, zum Durchziehen von Haltestricken des Segels gedient haben. Ihr 
Querschnitt ist, wie oben ausgefiihrt, steigbiigelfdrmig, die Rundung liegt nach dem 
W^eniimern zu. Das spricht gegen die Annahme, dafi die Locher Taue zum Ziehen 
dcs Wagens aufgenommen hatten. Ihre Gestaltung deutet vielmehr an, dall der Verlauf 
der Strickc und damit ihre Zugkraft in den Wagen hinein gerichtet gewesen ist. Dann 
abcr konnen die Strickc eigentlich nur am Segel befestigt gewesen sein. Vielleicht darf 
man aus der Vierzahl der Locher auf ein viereckiges Segel schliefien. 

') Vgl. Vogliano, Frimo Rapporto 34 if. Die beiden Pfciler mit den Hymnen befinden 
sich jetzt im Museum von Alexandrien. 
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Es erhebt sich jetzt die Frage, was sonst noch zum Aufbau des Wagens gehort 
haben mag. Wenn man sich streng an die Worte des Hyranus halt, so hat der Wagen 
nur aus den Achsen und dem Segel bescanden. Da abet von dem Kdnig als Fahrcr 
die Rede ist, so mufi folgcrichtig erwogea werden, wo dieser gestanden oder gesessen 
haben tcann. Die aus den rechteckigen Lochern in den Mitten der beiden Langsbalken 
aufragenden Leisten konnen zum Aufbau von Sitzen oder Standplatzen gehort haben. 
Diese Leisten sind mittels Eisenbolzen in ihren Lochern vcrankert gewesen, was darauf 
hindeutet, dafi sie verhaltnismafiig grofier Beanspruchung ausgesetzt waren. Dazu mag 
das, w^as sie gehalten haben, noch durch die Strebeleisten gestutzt worden sein, die in 
den v'icr Einschnitten an den Enden der Langsbalken gestcckt haben. Da ein Wagcn- 
Icasten un den Mast herum dem Fahrer zu wenig Raum gelassen hatte, miifite man sich 
den Platz fur ihn wohl zwischen den aufragenden Leisten und den Einschnitten an den 
Balkeneuden vorstellen. Die Aloglichkeit, auf dieser Steile einen Sitz oder einen Steh- 
platz amubringen, ist zweimal gegeben: vor und hinter dem Mast. Da das erhaltene 
Gestell teincn Vorder- und Hinterteil des Wagens zu erkennen gibt, und da die Locher 
und Eir^chnitte in beiden Halften die gleichen sind, konnte man annehraen, dafi rii 
beiden Seiten des Mastcs gleichgestaitete Sitz- oder Stehplatze angebracht waren. 

Sokhe Erwagungen cntfellen jedoch daiin, wenn man die Worte des Hymnus in 
abertragenem Sinne versteht und die Ausdrucke »Achsen« und »Segel« als dichterische 
Umschrdbungen fur »Wagen<( und »SchifF« deutet. Diese Auffassung fiihrt zuriick zu 
einem fcrnulen Vergleich mit den in Abschnitt 3 behandelten altagyptisclien Barken- 
wagen und gibt der Vorsteliung Raum, dafi urn den Mast herum ein aus Brettern ge- 
zimmerter bootformiger Aufbau sich erhoben hat, der mittels der Leisten und Ver- 
strebungen gehalten worden ist. Eine solche Rekonstruktion entspricht zweifellos besser 
den uberheferten Formen von agyptisefcen Barkenwagen — selbst wenn diese keine 
Scgelboote waren — als ein irnmerhin dcch sehr abstrakter Wiederherstcllungsversuch 
im oben angegebenen Sinne. Aber solange nicht Funde von besser erhaltenen ahn- 
lichen Fahrzeugen oder eingehendere Beschreibungen vorliegen, wird sich eine voll- 
standige Vorsteliung vom Ausschen unscres Wagens nicht gewinnen lassen. Wir mussen 
schon zufrieden sein, wenigstens den Hauptbestandteil des Aufbaus, den Mast mit dem 
Segel, sicher erkannt zu haben. Auf alle andeicri Fragcii blelbeu wir biindige Antworten 
vorderhand schuldig. 


5. Seine Bedeutung und Zeitstellung 

Windgetriebene Landfahrzeuge sind zu verschiedenen Zeiten und Orten gelegentlich 
erdacht und konstruiert worden^). In Deutschland, Holland, Frankreich und England 
wurden seit dem 16. Jh. des bfteren Wagen mit Segelantricb gebaut und zu Reisen und 
Vergniigungsfahrten verwendet. In China soli nach einem englischen Bericht von 1648 
der Gebrauch der Segelwagen sehr alt sein. In den Salpetergegenden Chiles bedient 
man sidi noch heutzutage des Segels znm Antrieb von Wagen, und ein sdhnurriges 


Vgl. Feldhaus, Die Teclinik der Voizeit, der geschichtlichen Zeit und der Naturvdlkcr 
1270 flf., Abb. 789—92. 
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ZusammenirefFen war es, dafi zur selben Zeit, als der Wagen von Medinet Madi ge- 
fvinden wurde, englische Offiziere -.xiAgj'pten bei Ismailije und auf dem Flugplatz von 
Heliopolis Fhgzeugrumpfe auf Rader setzten und diese Gefahrte durch grofie Jacht- 
segel tieiben lieSen. 

Der Segelwagen von Medinet Midi ist der erste seiner Art, der aus dem agyptischcn, 
ja dem gesamtec klassischen Altertuun bisher bekanntgeworden ist. Seine Bedeutung 
ist daher nicht olme weiteres ersichtlich und, um es vorwegzunehmen, auch nicht rcst- 
los zu erklaren. Hat er zu Reisen odcr Vergniigungszwccken gedient, wie seine spateren 
Nachfolger, stelJc er eine technische Spielerei dar oder etwa ein ernsthaftes technisches 
Experiment, wai seine Rolle eine kultische, wie man nach seiner Auffindung in einem 
Tempel raeinen mochte, cndlich aus welchcr Zeit stammt er bzw. sein Vorbild? Alle 
diese Fragen sollen im folgendcn untersucht werden. Eine Beantwortung kann nur 
auf verschiedcnen Wegen angestrcbt werden, entsprechend den verschiedenen Um- 
standcn, die ein fiir seine Zeit so amtallendes und merkwiirdiges Gcbilde hervuigebiachi 
haben kdnnen. 

Inzwischen hat Borchardi*) den Namcn eines altagyptischen Festes 

^ I ^ ScUff&hrt auf dem Lande, der in den lUahun-Papyri, und bisher nur da, 

einige Male verzeichnet steht®), mit dem Segelwagen zusammenbringen wollen. Die 
friiheste Erwahnung des Festes fallt in die Zeit Sesostris’ III., des Vaters und Vor- 
gangers Amenerah^ts HI., und es ist zunachst ein verlockcnder Gedanke, sich den 
Segelwagen als Haupterscheinung im Verlaufe des Festes vorzustellen, wie er die Person 
des Konigs oder seine Statue einlierfuhrt. Jedoch darf nicht iibersehen werden, was 
Borchardt selbsteinraumt, dafi namlich in dem Worte hn.t mit dem Determinativ des 
Ruderbootes dcr Begrijff »rudern« odcr allgemein »2U Schiffe fahren* steckt, keineswegs 
aber der Begriff «cgcln«. Danach ist cs wahrscheinlicher, dafi das bei dem Feste benutztc 
Gef^t kein Segelboot auf Radern war, sondern ctwa so aussah, wie das Wagelchen 
aus dem Grabe der Konigin Ahhouep, dessen Barke dem Determinativ fiir hn A so gut 
entspricht. Nodi heute werden in Agypten landliche Feste gefeiert, bei denen ge- 
schmiickte und bemannte Ruderbooie auf Wagen gefahren werden j das bekannteste ist 
das Fest des Abi’l-Haggag in Luxor'*), dessen aitlkre Ersclicinung der des alien Festes 
*SchiIfahrt auf dem Lande* wohl am ehesten gkichkommen diirfte. Borchardt nimmt 
an, dafi man in spaterer Zeit untcr der »Schiffahit auf dem Landeo ein »Segeln<‘ ver- 
standen babe, doch ist diese Annahme durch nichts begriindet. 

Da der Segelwagen in einem Tempel der piolemaischen Zeit gefunden wurde, 
muB erwogen werden, ob er nicht vielleicht von griechischen Kulten her zu erklaren 
ist. In Medinet Madi wurden schonim Tempel der 12. Dyn. die Kulte der Erntegottin 
Rencnucet und des Sobek gepflcgt. Bcidcn Gottheiten war derm auch der ptolemiische 
Ncubau geweiht. Weder die Renenutet noch der Sobek haben in ihren Kulten einen 
Wagen. Die agyptische Erntegottin wird aber in ihrer griechischen Gestalt als Her- 

*) In einem Aufsatze iiber die >Schiffahn auf dem Landc«, dcr in den. Ann. Serv. 39 er- 
scheint und mir durch A. Vogliano in den Korrekturbogen zuganglicb gemacht wurde. 

’) Zusammengcstcllt von Borchardt in dem erwahnten Aufsatz. 

Vgl. Wot*, Das schone Fest von Opet 74f. 
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muthis-Isis bezeichnet und damit in Beziehung zu dem Kreise der griechischea Ernte- 
und Flnrgottheiten gesetzt. Da nun von der hellenistischen Zeit an Demeter mit Isis 
identifiziert wurde’), konnte man sich vorstellen, dafl Teile aus dem Kulte gricchischer 
Flurgotter und ans den Legcnden, die sich an diese kniipfcn, auf Hermuthis-Isis iiber- 
tragen worden sind. So denkt Albizzati *) bei den Versen des I sidoros an eine Vereinigung 
von griechischen und agyptischen Legenden und verweist auf das Bild des groBen 
apulischen Kiaters im Louvre, das Helios und Eos mit Pan und einem Korybanten 
auf einer Quadriga zeigt, die auf einem SchJff steht. Man konnte auch an Triptolemos 
erinnern, der auf dem Wagen Segen spendcnd iiber die Fluren fahrt. Abcr am ehesten 
wiirde man wohl den vierradrigen Schiifskarren des Dionysos zum Vergleich heran- 
ziehen, der den Gott in einem Schiffe in feierlicher Prozession einherfUhrt*}. Allein 
in alien diesen Fallen handelt es sich niemals um Segelboote cxlcr -wagen, und selbst 
wenn man sich auf dem Untergestell des Wagens von Medinet Midi zunachst eine 
Barke liegend denkt, so bleibt doch das Wcsentliche an ihm die Verbindung des Land- 
fahrzeugs mit Mast und Segel. So driickt es auch die Zeile im Hymnus aus: Achsen 
und Segel. Mithin wird man den Gedanken an einen Zusammenhang unseres Wagens 
mit den Fahrzeugen aus dem Kulte gricchischer Flurgottheiten ablehnen rniissen. 

Indes, mit dem Namen der Hermuthis-Isis ist ein Stichwort gefallcn, das uns die 
Mittel zu einer weiteren Erorterung an die Hand gibt. Bisher lieB sich geradc fiir das 
Hauptmerkmal des Wagens, das Segel, keine befriedigcnde Erklarung finden. Nun 
werden aber unter den zahlreichen Herrschaftsbereichen, die die hellenistische Welt 
der Isis zuschreibt, wiederholt das Meer und die Windc gcnannt. OUenbar hat die 
altagyptische Gbtdn von Alexandrien aus, das in hellenistischer Zeit zur Hafen- und 
Wcltstadt ersten Ranges erbliihte, als rUXxyta und im Zusammenhange damit 
als die Beschutzerin der Schiflfahrt, der der Akt dcr riXota^strca, der Wiederaufiiahmc 
der Schiffahrt im Fruhling, geheillgt war, ihrcn Siegeszug iiber das Meer zu 
alien Kustenorten angetreten^). Von den zahlreichen literarischen Zeugnissen seien 
hicr nur aus drei Hymnen die Stellen angeflihrt, die ihre Bedeutung als Gottin der 
Gewasser und der Schiffsleute kennzeichncn. Aus dem Isistempel von Cymae, einer 
Hafcnstadt an der klcinasiatischen Kiiste, scammt eine langere Aretalogie, die dem 2. Jh. 
V. Chr. anzugehoren scheint*). Darin sagt Isis von sich Zeiic 3y: ‘Eyw xal 

dvepuv xal S-aXdoffY]; elp.1 x'jpla und Zeile 43: ’Eyw Trpaovio x«l xofialvto SxXaoorav. 
Eine ahnliche Inschrift wurde auf los gefiinden; sic wird ins 2. bis 3. Jh.n. Chr.daticrt®), 
Unter den Selbstzeugnisscn der Isis heifit es Zeile 12; ’Eyoj doXiffm* Spva sjpjc. Aiit 
diesem Satze erweitert sich die Bedeutung der Isis; sie ist nicht nur Gottin des Meeres, 
sondern wird geradezu als Erfinderin der Tatigkeit auf dem Meere, d. h. der Schiffahrt, 
bezeichnet. In besonders poetischer Form endlich besingt der Hymnus von dcr Insel 


') Pauly-Wissowa, Realencydopadie IV 2742 (Kem). 

*) In Voglianoj Prime Rapporto 50 fif. 

*) Vgl. Jahrb. d. Inst. 27, 6r ff. und Beilagc i (Frickenhaiis). 

0 t)bcr die Rolle der Isis als mecrwaltende Gottin in der hellenistischen Welt berichtet 
in umfassender Weise Drexlei in Roschers Mytbol. Lexikon II i, 474—^491. Vgl. auch Ro^er 
in Pauly-Wissowa, Realencydopadie IX 2117. 

*) Peek, Hymnus in Isim Andrius (Diss. Berlin 1929) 18. 

*) Peek a. O. 19. 
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Aiit dieser Erorterung konnte sich fiir den Segelwagen von Medinet Midi eine 
vollig ncuc Auffassung ergeben. Vielleicht handelt es sich gar nicht um einen wind- 
getriebenen Vierraderwagen, sondem nm ein fahrbares Segel, um das heilige Segel der 
Isis, das bei Prozessionen feierlich umhergefahren wurde als allem Volke sichtbares 
Zeichen der windbeherrschenden Gottin. MogUch, da6 man sich um das Segel herum 
noch eine Barke vorzustcllen hat, dartn ware diese vollends das kultische Fahrzeug der 
Isis der I I gewesen. Aber auch ohne Barke konnte man sich das Segel als Wahi- 

zeichen der windspendenden Isis deoken, sei es, da6 das geblahte Segel als Zeichen 

fur die Windgottin gait, etwa wie das alte fiir Wind stand, sei es, dafi das 

Segel als Sinnbild seiner Erfindung durch Isis aufgefaflt wurde. DaB es im Tempel 
von Medinet Madi kultische Gerate und Wahrzeichen gegebcn hat, ist von vornherein 
anzunehmen. Die Beschaffenheit der Umgebung der Fundstelle des Wagens scheint 
die Vermurung iiber die Rolle, die das Segel im Tempeldienst gespiclt hat, zu bestatigen. 

In dem eingangs erwahnten Zwischenhof (K r und K 2) wurden zwei merkwiirdige 
Anlagen aufgedeckt. Der vom Allerheiligsten aus zur Rechten der Tempelachse ge- 
Icgene Fliigel K i des Zwischenhofes enthiclt einen im Grundrifi rechteckigen Bau aus 
Kalksteinquadern. Nach den Brandspuren am Tempelgewande scheint sein Obcrteil 
aus Holz bestanden zu haben. Gut erbalten war der Eingang in das Gehause; ein 
wurfelfdrmiger Kalksteinblock enthiclt die sorgfaltig gearbeitete Angelpfanne einer 
kleinen Tiir, und davor erstreckte sich die aus Mdrtel aufgefuhrte Schwelle. Die Tiir 
mufl eine Breite von etva 52 cm gehabt haben, iiber ihre Hbhe fehlen die Anhalts- 
punkte, doch kann sie nach dem Eefimde der Brandspuren nicht sehi hoch gewesen 
sein. Das ganze Gebaude macht den Hindnick eines kleinen Stalles, und man mdchte 
vermuten, daB ein kleineres Tier in ihm gehaust hat. Im gegentiberliegenden Fliigel 
K 2 des Zwischenhofes vnirde ein quadratischcs, von einem Mauerchen aus KaJksteinen 
umhegtcs Platzchen aufgedeckt, das, mit Fruchterde angefiillt, in der Alitte einen 
Holzstumpf mit Wurzel enthielt, der sich als Rest einer kleinen Sykomore crwies’), 
die einstmals hier wuchs und bliihte. Der kleine Baum an so bevorzugter Stelle in 
nachstei Nahe des Allerheiligsten kann nur sakrale Bedeutung gehabt haben; Er wird 
der Hermuthis geweiht gewesen sein, die als Erfinderin des Lebens und der Friichte 
X3tl xapTroiv eOpevpla) und als Gotterkonigin (potfftXeia u. a. auch die 

Eigenschaften besaB, die in alter Zeit Hathor und Nut und, mit ihnen gleichgesetzt, 
die Sykomorengottin innehatten; die Sykomorengottin wurde bekanntlich des dfteren 
mit ihrem Baume dargestellt^). Und wahrscheinlich hauste in dem Stall gegeniiber 
das heilige Tier der Renenutet, die Schlange. So hielt man im Tempel der Hermuthis- 
Isis die der Gottin geheligten Geschopfe und Gerate; von dtesen sind uns der Baum 
und das Segel greifbar, wahrend das einstige Vorhandensein der Schlange mit groBer 
Wahrscheinlichkeit angenommen werden kann*). Der gesamte Befund aber ergibt ein 
eindringliches Bild von den kultischen Gepflogenheiten in einem hellenistisch-agyp- 
tischen Tempel. 

*) Mach der botanisdien Bestimmimg im Mus^e Agricole zu Kairo. 

*) Z.B. Davies, Tomb of Nakht Taf. i, 10. 

®) Vgl, Erman, Religion der Agypter 46 (ohne Beleg). 
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Und doch werden wir der Gottin den Segelwagen wieder nehmen miissen. Zweierlei 
stcht gcgcn uoscrc Vcrmutung. Wicderholt wird zwar die Herrschaft der Hemiuthis- 
Isis iiber die Winde in den Hymnen erwahnt, jedoch nicht so iiber die anderen Herr- 
schaftsbereiche erhobenj wie man crwaiten miifite, wenn die Gottin als rTeXocYtsc 
eines besonderen Kultes im Tempel genossen haben sollte. Andererseits wird die 
Legende vom Konig Amenemhet III,, der mit Achsen und Segel iiber die Wliste ge- 
fahren sei, so nachdriicklich vorgetragen, dafi sie nicht von dem gefundenen Segelwagen 
gelost werden kann. Wie aber sollte die Erz^ung vom Kdiiige, der iiber die Wiiste 
segelt, zu der Auffassung des Segelwagens als eines KuItgegensUndes der Isis passen? 

Eine Untersuchung der vierten Hymne ergibt, da6 die Legende vom Wiistensegeln 
nicht die cinzigc ist, die Isidores erzahlt. Einige Zeilen vorher wird berichtet, dafi der 
Konig auch Gewalt iiber die Vogel gehabt und eine Krahe (fcoptov/j) besessen habe, die 
er mit eincr Botschaft habe aussenden koimenO- Isidores erweist sich also in der vienen 
Hymne als 'Cberlieferer von Kultlcgendcn. Er betoat ausdriicklich, dafi er seine Er- 
z^lungen von denen habe, die die heiligen Schriften zu lesen /erstiinden, und zwar 
wird das sowohl bci der Krahenlegende angemerkt (SijXov tout* stm-v oTt fipvsot 
xuTOu, d); ot Twv Upoiv ...), wie auch nachber bei dcr Erz^ung 

vom Wiistens^eln (O^aupa. . . Btray.rjijGx Tjatp’ Ss fixlitiv te Trap* 

jivSpojv t< 5 v E(TTopouvTwv). Er selbst beansprucht nur, die alten Nichrichien aufgezeich- 
net zu haben (txutk xat xutcc ey“ twEvt* avxYpa.I'dpev&j;). Es liegt kein Grund vor zu 
zweifeln, dafi Isidores seine Legenden talsachlich von Priestern gehort hat, die des Lesens 
der hieroglyphischen oder hieratischen Schriften knndig waren, Gerade bei der Er- 
zahlung von der Krahe, die Botschaften vermittelt, wird man aa die Vogel (Tauben ?) 
erinnert, die in ramessidischer Zeit und sparer bcim Kronungsfest als Brieftrager in 
die vier Himmelsrichtungen gesandt wurden*). Hier ist wirklich akes tiberlieferungsgur, 
wenn auch abgewandelt, Isidores zu Ohren gekommen und von ihm aufgezeichnet 
worden. Nimmt man hinzu, dafi die vier Hymnen durchzogcn sind von Kenntnissen 
und Lbertragungen altagyptischer Ausdrucksweisen®), so kann man ihrem Verfasser 
ein Wissen um Verhaltnisse und Begebenheiten im agyptischen Altertum nicht ab- 
sprcchen. 

Unter diesen Gesichtspunkten gewinnt die Notiz iiber das Segeln in der Wiiste 
an Glaubwiirdigkeit. Immerhin mag ein Mifiverstandnis des Isidores oder auch schon 
seiner Gew^sleute vorliegen^ aber es kann als sichergelten, dafi Isidores die Erz^lung 
nicht erfunden, sondern tatsachlich alten Berichten entnommen hat, Und vielleicht 
ist im Altertum wirklich einmal der Versuch gemacht worder, ein windgetriebenes 
Landfahrzeug zu bauen. Gerade die Zeit der 12. Dyn., aus der )a die Notiz stammen 


0 Vgl, Vogliano, Primo Rapporto 38, Zciic 19. 

*) Rec. trav. 33, 63 und Klebs, Reliefs und Malereien des Neuen Rcichcs I 85, Abb, 62. 
Die Gcschichte von der Krahe Amenemh^ts Ill. kennt ubrigens auch Aelian, De nst. animal, 
VI 7 (Herchcr); vgl. den Hinweis Grapows in Voglianos Primo Rapporto 47. 

*) Z. B. ©ttiut fiir d'ie Eittztge, dtftivaTo? fur ^ als Formcl hinter dem 

Kunigsnamcn, ourafAa KaXov fiir ^ J Koinmentar m den Hymnen im Primo 

Rapporto 41 fl. 
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sollj hat auf techniscliein Gebiete, in den Eewasserujigsanlagen und Bauten des Fajiums^ 
so Hervoriagendes geleistet^), dafi man sich in ihren Rahmen einen derartigen Vcrsuch 
wohl vorstellen kann. Wie dem auch seij die alte Kiinde hat sich bis in die ptoleimische 
Zeit erhalten, ebenso wie die Oberlieferung von dea t»Brieftauben«, und ist von Isidoros 
in seine Hymne aufgenoimnen worden. Zu gleicher Zeit hat man entweder nach dem 
Bericht oder gar, was aber nicht wahrscbeinlich ist, nach einem erhaltenen Vorbilde 
den Segelwagen konstiuiert. Der Gedanke, daB das gefundene Fahrzeug.selbst aus der 
Zeit des MR stammen konnte, ist schon wegen der an ihm erhaltenen Teilc aus Eisen 
abzulehnen. Bei der Konstniktion des Wagens mageine gewisse Freude an technischem 
Experimentieren mitgespielt haben, der Hauptgrmd ist aber zweifellos gewesen, fiir 
den Kult des vergottlichten Kdnigs ein sichtbares Zeichen zu schalfen. Denn neben 
denalten Gottheitender Hermuthis-Isis und des Sotek wurde der Griinder des Tempels, 
selber ein Gott gewoiden, kultisch verehrt. Das geht aus dem vierten Hymnus klar 
hervor; die Wohltaten und Herrschaftsbereiche, die in den ersten drei Hymnen der 
Hermuthis-Isis und dem Sobek zugeschrieben werden, iibertragen die Lobpreisungen 
des vierten Hymnus auf den Herrscher Agyptens, der das Heiiigtum gebaut hat. Und 
so wie sein Kult in das gottesdienstliche Piogramm des Tempels aufgenommen wird, 
so werden fur ihn anch kultische Wahrzeichen geschafFen, die aus Legcnden um seine 
Person hervorgehen. Aelian berichtet^), daB man in Krokodilopolis das Grab der Krahe 
zeige, die dem Konige Map/jc, d. i. Amenemhet III., Botendienste gcleistet habe. In 
Medinet Madi bliihtc vor dem Allerheiligsten der Baum der Hermuthis, in einem Stalle 
wurde wahrscheinlich ihre Schlange gehalten, und weitere Funde mogen uns dereinst 
noch melir kultische Statten und Gerate der Gottin und ihres Farthers, des Sobek, 
erschliefien. Des vergottlichten Konigs aber gedachten die Priester, indem sic semen 
Segelwagen zeigten, epjX'/jVEUcr’ "EXXyjcri. &eou Sivocpiiv -re avax.'roi;’). 


Vgl. Ed. Meyer, Gesch. d. Alt.* I 2 , 288 flf. 
De nat. aninul. VI 7. 

Vierte Hymne des Isidoros, Zeile 39. 
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WERKVERFAHREN AOYPTISCHER BILDHAUER 

Von Rudolf Anthes 

Die Kcnntnis dcr handwcrklichen Entstehung tines Kunstwerkcs ist fiir den 
Kiinstlcr notwendig, fiir den geiiiei 3 enden Betrachtcr anr^end; fiir den Kunstgeschichl- 
ler ist sic beides glcicherraaBcn und dazu auch hiichst niiizlich. Ein bcdcutendes Bci- 
spiel zeigt diese Nutzlichkcii zur Geniige: C. Bliimel*) hat ausgespr{x:hcn, dafi der 
bcruhmtc itHermes des Praxiteles# aus Cljinpia nicht das Original des Praxiteles scin 
konne, sondern in romischer Zeit als Kopie entstanden seinniiisse, und hat das vorallem 
damit begriindet, daB die unvollendete Riickseite Spuren eines Werkverfahrens zeigt, 
das im 4. jahrhundert noch nicht vorkommt. Der Schreiber diescr Zcilcn iiai itber 
diese Fragc kein selbsicindiges Urteil, aberso viel ist deuJich: solange als nicht etwa 
ein Irrtumin diraem Behind ant Original nachgevvicsen wird, ist die stilkritischc Kunst- 
forschung genotigt, diese Feststellung anzunehmen, weii ihr cine gicich^^ertig sicherc 
Bestimmungsmpglichkcit fur diese Frage fehlt. 

Unter solchem Gesichtspunkt bedarf einc zusammenfassende Behandlung dcs 
Werkverfahrens agyptischcr Bildhauer keiner Begriindung, zumal da einc methodische 
Erforschung der agyptischen Kunstgeschichte noch in den Anfangen steckr, weiteste 
Mdglichkeitcn noch ganzlich brach li^en-) und jede solchc Vorarbeit niitzlich er- 
scheinen wird. Wohl aber muB die Form der vorliegcnden Uniersuchung kurz begriin¬ 
det werden. Sie bcruhi n^lich nicht auf eignen zusammenh^genden Bcobachtungen 
an den Originalcn, die mir in diescr Zeit nicht zuglhiglich sind, sondern vor allcm auf 
den Feststeliungen andrer, von denen Reisner, Edgar und Lucas besonders genannt 
werden naiissen. Aus diesen z. T. zerstreuten Einzclhcitcn ergibt sich zwar ein im 
ganzen geschlossenes Bild, doch klaffen im einzelnen crhcbliche Liicken, so daB cine 
Rcihc von Fragen nicht bcantwortet werden kann, und Fehlerqucllen in ungewohn- 
lichem MaSc offen bleiben miissen. Diese Unvollkommerheit hattc bci eincr spateren 
Durchfuhrung meines urspriinglichen Planes Icichter vermieden werden konnen, 
g emafl dem diescr Storf im Zusammenhang mit eincr Durcharbeitung dcr Bildhaucr- 
werk- und -musterstiickc des Berliner Museums eingehcad behandelt werden sollte. 
Djzu aber, daB ich die Arbeit nicht so auf cine ungewisse Zeit hinaus venchob, hat 
mich das ncuc Buch von Blumel, Griechische Bildhauer an der Arbeit^'), veranlaBt, 

') Griechische Bildliuucrarbcit 37—48. 

*) Diescr Tatbestand ist gnmdsatzlich richeig fcstgcstcllt von Wolf in AZ75, 121 ff. 
Wahrend dcr Korrektur kann ich noch fur diese und andre itn folgcnden bcriihrtc Fragen hin- 
weisen auf mcinc knappgcfaBic Hinleitung zum Band Ag>'ptisehc Plastik in dcr Sammiung 
Parthenon Ncuc Folgc. 

*) dc Gruyter, Berlin 1940. Es gchort zu den crfrculichcr, fiir einen wcitcren Leserkreis 
bestimmten Biichem, die wisscnschaftlichc Sorefalt mit ansprcckcndcr und verstandlicher Dar- 
stellungswcise, rcichcr und schoncr Bildausstattung und maBigen Preise fSySo JfJ// vorziiglich 
vercinigen. 
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auf das ich hicr nait besoudercm Nachdruck hinweise. Es behandelt ausscblieBlich die 
griochischc und romischc Bildhauerei, geht aber auch die agyptische Kunstforschung 
mittelbar dringlich an; ini folgenden wird nur einem Teil dcr in ihm liegcnden An- 
regungen nachgegangen, so daS die eigne Auseinandersetzung mit ihm alien um die 
agyptische Bildhauerkunsi ringendcn Fachgenossen erapfohlcn wcrdcn rauC. Der Wert 
des Bnches liegt besonders daiin, daB der Vcrfasscr Bildhauer und Archaologe. also 
doppelt Fachmann ist und bei der griindlich zuvcrlassigcn Besprechung des Werk- 
verfahrens auch dessen kunstgeschichtliche Wertung nicht aus den Augen laSt. Von 
beiden Sciten her aber wird der Agyptologe unwillkiirlich iranter wiedcr auf Agypten 
zuruckgelenkt, und es wird ihin sehr deutlich, wicviel unsrc Wissenschaft bei ihrer 
alteren Schwester, der klassischcn Archaologie, lernen kann,abcr auch, wieviel Agypten 
selbsi zur Lbsung solcher Fragen beitragen kann, die bcidc Fachgebiete angehen. In 
diesem Sinne habe ich hier in Teil I die fur uns wichtigsten Ergebnisse der Bliimelschen 
Untersuchung wiedergegeben uad unmittelbar daran angelehnt das Bild, das uns bisher 
in Agypten erkennbar ist; die aus Ahnlichkeiten und Gegensatzen envachsendc Er- 
g^ung gibt der agyptischen Seite der Darstellung den festen Boden, den eigne Unler- 
suchungen dcr Originalwcrkc ihr jetzt nicht bieten konnen. Teil II—V fiihrcn einige 
Einzelheiten weitcr aus, wobei ror allem in IV—^V vcrsucht wird, die Frage nach mog- 
lichet Einwirkung der agypdschen auf die griechisch-archaische Bildbauerei gmnd- 
satzlich so weit zu beantworten, wie es von agyptischcr Seite aus m. E, zur Zeit geschehen 

kann*)- 

Die Untersuchung beschrankt sich auf die Rundbildnerei, wahrend das Relief 
grundsatzlich nicht einbezogen ist’). 


I. Das Werkverfahren m hartem Stein in Griechenland und Agypten 

Zu C. Bliimel, Griechische Bildhauer an dcr Arbeit®) 

Hauptgegenstand der Beobachtung zur Fesistcllung des antiken Werkverfahren s 
sind die Werkstiickc, vor allem die unvollcndcten Bildwerke, bei denen die Werkzeug- 
spuren noch nicht durch die letztc Glattung beseitigt sind. Dagcgen treten die meist 
weniger cindcutigen zeidmerischen Wiedergaben von Bildhaucrwcrksiatten und das 
erhaltene Werkzeug als Grundlage der Deutung zuriick, wcnngleich sie die unmittelbar 
aus den Werkstucken gewonnoien Eikenntnissc lenken und bestatigen koimen, also in 
vollem MaBc herangezogen werden mtissen. Das gilt fiir Griechenland wie fiir 
Agypten. 


') Fur wertvoUe Hinweise danke ich auch an Uicser StelJc besonders Hcrrn Schafer und 
hinsichclich der Literatur fiber giiechischc Fragen den Hcrrcn Neugebauer und Waditler; die 
groOe Unterstiitzung durch die Htrren Bulic und Kortcnbeutel zu Teil III und V dicser Arbeit 
ist an ihrem Platze ausdniddich kcxintlich gemacht. 

*) Ransom-Williams, The decoration of the tomb of Per-neb behandelt die Herstcliung der 
Kalkstcinreliefs ini AR nach alien Seiten hin griindlich und sorgfaltig. Zur wesentlichen Uber- 
cinstimmung mit der Herstellung des griechischcti Flachreliefs vgl, Blumel a.O. yaff. 

0 Steilenwiedergaben aus diesem Buche sind tm folgenden durch die bloBe Seitenzahl, 
ncitigenfalls mit vorhergehendem iBl.* gekennzeichnct. 
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1. Die archaische Zeit Griechenlands 

Die Entwicklungsgeschichte des gricchischen Werkverfahrens istbesonders wechsel- 
voll undaufschluUrcich; esscheint ja in mmittelbarerAbhangtgkeit von der jewdUgenForm- 
anschauung (Bl. 8) zu stehenj und so wird die grofie Wende in handwcrklicher Hinsicht 
ausgeldst durch das ncue Sehen der klassischen Zeit. Verstandlich wird sie voa ihrem 
Ausgangspunkt her, der archaischen BUdhauerei, die uns auch fiir Agypten zunachst und 
am unmittelbarstcn angeht. 

Die archaischc Skulptur wird frei aus dem Steinblock hcrausgeholi. Der Bild¬ 
haucr dringt mit dcnn MelBel an Hand von Vorzeichnungcn, die er auf dem Block 
angebracht hat, von den vier Seiten aus gleichmafiig bis zur Figur vor. Der dabel ver- 
wendete bronzcnc SpitzmciBcl ist fur den Martnor so wcicfi, daB cr nur senkrecht 
aufgcsctzt durch ein langsames Zermurben der AuBenschicht wirkt; dutch dieses sog. 
Preiien erhait der Marmor das stumpfe Aussehen, das wir an den gricchischen Skuip- 
turen kennen und das von dem glanzenden, gleichsam durchsichtlgen Aussehen spa- 
terei, mit dem Schlageisen fertiggestellter Marmorwerke sehr verschieden ist. Unmittel- 
bar an diese im Endstadium ganz fdne Spitzeisenarbeit schlicBt die Glattung der Ober* 
llachc des Bildwerks, zu der der Grieche nach Bliimel Schmirgel oder Bimstcin ver- 
wendete, die ja beidc im grlechischen Bereich heimisch sind. Bei der MeiBelarbeii 
mag leicht ein zu kraftig gefiihrter Schlag noch hier und da eine Vertiefung in der 
endgiiltigen OberBache hinterlassen, und auch die letztc Glactung wird woht nicht zur 
Politur; Bliimel macht darauf aufmerksam, daB der bei den gricchischen Skuipturen 
ubliche Farbenauftrag zu einer stumpfen Oberflache bmer pefit und auf ikr Jiaftet als 
auf dner glatten Politur (24). Das Hauptwerkzeug des gricchischen Bildhauers ist also 
der mit dem Schlegel getriebene SpitzmeiBel; auBcr ihm wird auch das Zahneisen 
bcnuizt, das mit gezahnter Schneide eine Art mchrfaches Spitzeisen ist, weiter das 
Schlag- Oder Flacheisen, also der MeiBel mit breiter Schneide, das Rundeisen, also 
der MeiBcl mit rundcr Schneide und die Raspcl, allc diese nur fur bestimmte Zweeke. 
Dazu kommt noch der Bohrer, den Bliinael (35) doch wohl rail Unrecht von den Zim- 
merem und Tischlern herleitet: tatsachlich ist er schon zwxitauscnd Jahre friiher von 
den agyptischen Bildhaucm verwendet worden, und zum Rustzeug des Steinschndders 
gehdrt er schon in der agyptischen und orientalischen Friihzcit. 

Mil der gcschildcrten Technik der V^orzeichnung auf den Blockflachen und der Arbeit 
des Spitzmeifiels, der senkrecht angesetzt die Oberflache des Wcrkblocks allmahlich zer- 
murbt, ist das Wesen zunachst der archaischen Bildhaucrei klargclcgt. Der Bildhauer geht 
von vier Seiten an seirten Block heran und zieht mit sdnem Mctfiel eine dUnne Stcinschicki 
nach der anderen herunter; und beijeder Schickt, die er von der Statue ablosti kommen fedesmal 
einige toenige neue Fortnen binzu. Das Ausschlaggebende ist aher, dafi der grieddsche Bild¬ 
hauer jedesmal eine ganze Schkht tings um den Block heruntemintmt . So wird die- 

selbe FigUTy angefangen von dem viereckigen Blocks bis zu ibter endgiiltigen Ferdgstellung mtn- 
destens hunder tmal ganz ntodelliert, zuAnfangnur mit wenigen Fortnen^ dann immer reichery 
runder und lebendiger bis zum endlichen Abschluf. Ist es da wohl vencunderlich, dafi von etner 
solchmgricchischen Skulptur sovietEnergien ausstrahhn, da der Bildhauer de bei jeder Schickt 
immer m’eder neu durchdacht und gleichsam mit neuen Krqften geladen hat! (Bl. 16). 
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2, Das Alte Reich; Mykerincs 

Es ist bishcr auch in cngeien ^yptologischen Fachkreisen verhalcnismaSig un- 
beachtet geblicben, dafi cin wesentlich gleichartiges Verfahren, wie Elumel cs beschreibt, 
auch fur die Bildhauerci des agyptischen Alien Reiches von G. Resner') an unvoU- 
endeten Statuetten aus dem Pyraraidentempel des Mykerinos, um 2600 v. Chr., fest- 
gestellt worden ist. Diese~) bestehen aus hartem Steiii> vomiegend Diorit, und stellen 
den Konig auf einem Blocke sitzend dar. R. unterscheidet daran seeks Stadien der 
Herstellung, deren Grenzen naturgeraaB flieCen, und die von dem grob zugeschlagenen, 
die Fonn nur andeutend zeigenden Block bis zum siebenten Stadium dcr Politur, und 
dcr Vollendung durch Anbringung der Inschriften im achcen Stadiun®) fiihren; cinen 
hicr ausrcichenden Uberblick geben die auf Taf. 17 abgebildeten dtei Stiickc in den 
Stadien II, IV und V^). Die Statuetten sind deutlich erkembar voa den vier Seiten 
her'*) mil allmahlich sich klarender Herausformung der Einzelheiten hergestelli. Aber 
start dcs Meiliels ist hier der leichte langmnde Steinhammer benutze, der nach Aus- 
weis von Reliefdarstellungen des AR“) zwischen zwei bcidhandig zisannunengefafiten 
Stbeken gchalten wird; cr ist, wie wir von zahlreich erhalteien Stiicken wissen, meist 
aus Dolerit hcrgestdli, und seine Verw'endung versteht Sich daraus, dafi der Alcifiel 
aus Kupfei und sparer aus Bronze fur die agyptischen Hartgesteine zi weich ist. Auch 
hier ist jedenfalls der Vorgang eine Zerraiirbung der Oberflache. Die unmittelbar an- 
schliefiendc Glattung und Polierung erfolgte mit Reibstcinen und rennullich einem 
feinen feuchicn Reibesand. In den Stadien I—IV ist vorwiegend der Hammer benutzt, 
aber zwischcndurch auch schon in diesen frithen Srufen der Herstell jng Reibstein und 
Reibsand, und zwar wahrschcinlich nur, um das Aussehen des unfertigen Zustandes 

0 Reisner, Mycerinus 108—129; seine Daricgungcn sind angcnoimicn und hinstclii- 
lich des WerkstoiTs besiiitigt und erganzt durch Lucas, Ancient Egjpian Materials and 
Industries* 63 ff., der sich auch mit Petries u. A. BcobachCungcn und tcilvcisc abwekhcndcn 
Deutungen auscinandersetze, Vgl.dazu Petrie,Tools and Weapons, vor allcm44—46zuTar.52r. 

“) Nr. 25—36 der Listc, Reisner a.O. iiz f. 115 f., Taf. 62. 6}a. Die Hohe der Statuetten 
IxMragt 16—47 cm; Reisner a.O. 117 weist darauf bin, dafi geniijend Spuren cine ini ganzen 
glcichc Arbcicswctsc auch bci den fcrtiggcstclltcn gmfien Statuen erkennes lassen. 

") Diese ietztc Fuige kann Jiiaii niclii veiaUgciucincin: rorchardt, Statuen und Sta- 
lucttcn 1 beincrkt zu ICairu Cat.g6n.30. 38 u. a. mit Inschrift venchenen Statuen dcs AK aus 
Hartgestein, dali sic nicht schr gcglattet sind. Die Absicht dcr BentaJung mag besonders Icicht 
zur Veimeidung dcr Politur gefiihrt haben; vgl. dazu oben S. Si nach Blvmcl. 

*) Reisners Nr, j6, 28 u, 32 nach a.O.Taf, 62 b, c und f; als .Material it dkrrifCjtramlucetit 
angegeben, als Hohe 35, 3S{?) und 42 cm. 

®) Ein hiibschesBeispiel fur einen ganz friihen Zustand, in dcin die vicr Sciten noch scharf 
gegeneinander stehen, bictet u. a. ein Figtirchen in Ucrgkristall, unhekannterZeit: Petrie, Crafts 
and arts of ancient Egj'pt Abb. S9. 

*) Stcindorff, Grab dcs Tj Taf. 134* Atlas III Taf, 35 VT h. Reisntr a.O. 117 halt aus 
mir unbekanntem Gruadc, falls nicht nur cin Verschen vorliegl,dicdort von ZTci Stcinh^mcrcrn 
bearbcitetc Statue {iSiprobably of iimestotte, aber Schafer weist mil Recht durauf hin, dafi eben 
aus dcr bloficn Verwendung der Steinhanuner mit elnlger Sichcrhcit darauf gcschlossen werden 
kann, dafi die Statue aus Hartgestein ist, Allerdings bci grobem Zuschlagen des Kalkstems wird 
auch der Steinhammer benutzt: Davies, Deirel Gebrawi I Taf. i6,rlchtig ^dcutet von Reisner 
a.O. — Ein schwerer Steinhammer mit Handgriffen, dcr wohl von den Bauhindwcrkem benutzt 
wurdc, ist abgebildet bet Reisner a.O, Taf, 20, anscheinend der glciche bei Engclbach, The 
Problem of the Obelisks Abb, 10, 
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tum Zwecke der A.blieferung und Aufstellung ctwas zii mildem*). In Stadium V kann 
ier Hammer nur noch mit leichtcn, besonders vorsichtigen Schlagen angewandt wer- 
len und tritt zuriick gegeniiber dcr von nun an immer mehr vorwiegenden Reibearbeit. 

Auder Steinhammer und Reibstein als dcu wichtigsten Geraten der Bildhauerei 
m hartem Stein finden sich weiter Spuren von Metallgeiat; dies kann aber in alien Fallen 
.lur als Schneidewcrkzcug dutch Reibung mit Sand, hier, wie Lucas iiberzeugend zcigt, 
aeimischem Quarzsand, wirken. Sicher nachweisbar sind metallene Sage und Rdhren- 
Dohrer, die zum Herauslosen grbfierer Stiicke zwischen den Unterschenkcln bei grofien 
ilabasternen Sitzfiguren bcnutzt worden sind, wahrend bei den Dioritstaiuetten an 
liescr Stelle nur Spuren von scharfem Reibstein erkennbar sind; der Unterschicd in 
ier Behandlung isi wohl dutch die verschiedene Grdfie der Bildwcrke bedtngt-). Nicht 
dchcr scheint, ob der Spitzbohrcr in dieser Zeit mit einer Stein- oder Merallspitze ver- 
;ehen war; benutzt wurde er ailgcmein zur Anbringung dcr Nasenlocher, und bei einer 
iberlebensgrofien Alabasterstatuc sind auch die Mundwinkel gebohrt. Ob die Bohrer 
n den vorlicgenden Fallen mit dcr bloficn Hand oder der Bogenschnur gefiihrt worden 
dnd, konntc anscheinend nicht festgestellt werden; jedenfalls aber ist dem Tischlcr der 
vcrmittels der Schnur fortlaufend gedrehtc Bohrer schon in dcr Pyramidenzeit bekannt^), 
dafi das gleichc wohl auch fiir den Bildhauer angenommen werden kann. Dcr nach 
Reliefbildern des AR fiir SteingefaBe benutzte grofie Sleinbohrer"*) ist an Reisners 
Staiuen nicht festgestellt und fehlt auch in den Darstcllungen der Bildhauerei*’’). Als 
etztes Werkzeug nimmt Reisner ein kleines spitzes Kupfergerat an, mit dem die Rander 
ier Schriftzeichen geschnitten wurden; die von ihm auf diese Spitze gcdcuietcn Kratz- 
ipuren an einer Dreiergruppe aus Schiefer werden allerdings von Lucas (S, 70) dem zu 
Tolchem Schneiden notwendigen Reibesand zugeschrieben; so bldbt doch wohl olfen, 
•jb das Gerat wirklich spitz war, und auch die Annahnre, dafi cs aus Metall bestand, 
irschcint unsicher. 

In Anbetrachc dieser elnfachen und wenigen Geiate sei hier, zur Erganzung von 
Bliimels oben wiedergegebener Wiirdigung der kiinstlerisch-rechnhchen Leistung, auch 
Lucas’ beherzigenswertes Wort iiber die blofie Matcrialbewaltigung genannt: in all 
liscussions respecting the manner of cutting hard stones m ancient Eg^>pt it should be remem¬ 
bered that the large number of workmen; the long hours tvorkei in the day; the time occupied 
•n the work and particularly the sAilh practice and infinite patience of the workmen are all 
important factors that should be taken into account^). Das gilt, worauf auch Bliimel hin- 

') Reisner a.O. 115 zum ersten und den folgcnden Stadien, — Nach a.O, 248 wurden bcim 
?lotzlichen Tod des Mykerinos die Statuen urd Stcingcfafic auehunvollendct in die unvoliendete 
Pyrumidenanlage gestclk. Vgl, dazu umen S, 84 rait Anin, r. 

“) Zui Hartc des Alabasters vgl. S, 106 mit Anm. 3 und 5; Lucas a.O. 65 f. gibt einc um- 
angrciche Zusammenstellung von Bcispiclen dcr Verwendung dieser Gcrate aucli an hartcren 
Steinen in der 3. und 4. Dyn. aufierhalb der Bildhauerei. 

’) Ti-Orab, Stdndorlf a.O. Taf. 134 = Atlas III Taf. 35 V h. 

*) Atlas nr Taf. 33 A. 

*) 13 a cr nur von oben nach unten angesetzt werden kann, miissen bei seiner Benutzung 
iie Statuen wohl mcist gelcgi werden, und das wird nicht abgebildct. Vgl. aber die vom Stcin- 
johrer hergenommcnc Bezeichniing der Steinbildhaucr unten S. 103. — Die in einer Bildhauer- 
i^erkstatt von Amarna gcfiindcnen Kopfe von Steinbohrem gchdren wohl zu dicsem Werkzeug 
'Mitt. DOG 50, Oktober 1912, 29). 

*) Lucas a. 0. 70. 
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weist, almlich fur die immerhin leichtcre griechischc Bildhaucrei in Marmor; entschei- 
dend ist dabei nicht der Unterschied 2wischeii den einzelnen Geratformenj sondem die 
wescntliche Gleichheit ihrer Anwendung: das tangsame Zermurben durch senkrecht 
angeset2ten Schlag und das Reiben mit hartem Stein imd Steinsand. 

Aber die Vervandtschaft zwischcn agyptischer und griechischer Bildhaucrei be- 
schrankt sich nicht auf die Gleichartigkeit der Werkzeuganwendung, sondern der 
Agyptergeht wie gesagt geradeso wie der griechisch-archiische Bildhauerden Werkblock 
von dec vier Seiten her gleidimafiig an, bis cr zu der Figur durchgedrungen ist. Dabei 
ist das Bildwerk in jedem Herstellungszustand natiitlkh gleichmaBig vollkominen> so 
daft es notigenfalts auch in unfertigem Zustande als vollendet angenoramen werden 
kann’). Fiir den Bcginn dieses Werkganges zeigt Bliitnel (17) einen kleinen Block mit 
eingeschnittener Vorzeichnung cincs Pferdes auf einer noch glatten Flache. Ahnlich, 
beim Hartgestein mit aufgemalten Linien, und vielleicht wenigstens auf zwei FJachen, 
werden wir uns die Vorzeichnungen von Reisners Statuetten denken miissen; aberdiesc 
friiheste Stufe, rrit noch glatter Blockflachc, ist bci ihnt nicht crhalten*). Dagegen sind 
an vier Statuetten in den vierersten der von ihm festgcstelhen Vollendungsstadien®') rote 
Umrifizeichnungen erhaltenj die nun aber keineswegs den vollen Umrifl der erstrebten 
Figur zeigen, sondern nur vereinzeh tier und da angebracht sind. 

Die an je zwei Stellen erfolgte Bcschreibung diesei Vorzeichnungen gebe ich hier 
im Woitlaut der Vcroffentiichung wieder. Nr. 25, Stadium I: Traces of sculptor's guiding 
lines in red painty markU^ bands and face (Reisner a.O. 112); there are traces of Ivies 
2 —5 mtn broadf draicn in red paint and marking the outline of the right arm (a.O. 115). 
— Nr. 26, Stadium II (vgl.Taf. 17): Red lines on face, armSf and hands for next stc^e 
(a.O, 112); the red lines are chary outlining, for the next stage, the face, tiw right arm, 
and the lower out& edge of the left amt (a.O. 115). — Kr.27, Stadium III: The red guide¬ 
lines art especially dear on the upper edge of the right forearm, which is not yet rounded, 
and on the front right edge of the basis (a.O. 115—116)’). — Nr. 28—31, Stadium IV: 
A faint trace of the red line is still visibh on the right atm of nr. 29*) (a.O. 116}. — In 
Stadium V imd VI, Nr. 32 — 34 und 35 — 36, in denen wiegesagt dicRcibearbeit vorwiegt, 
und in den folgenden Stadien sind Veine VnrzHchfuingfn mphr vnrhanden. 

GewiB mag aiiBcr den genannten Linien die eine oder andre Spur jetzt verwischi 
sein, aber der Befund zeigt wohl eindeudg, dali nicht etwa der gesamte Umrifi imnrter 
wieder voll nachgezeichnet ist, sondern daB nur cinige Stellen, vor allem GHedmafien, 

') Vgt. oben S. 83 mit Anm. i. — Auf der gkichen Ebcne lieg: die Erganzung von Relief- 
wanden durch bloCe Malerei Oder die nacbhelfcndc Bemalung utivollendctcr Rundbildwerke wic 
der Kdriguinenkbpfc Berlin 21220 und 21358 = Schafer, .Aisarna Taf, 34 und 35, und andercr 
Stiicke aasAmama; fiir dieDeutung diescr Kopfc vgl. Agyptische Plastik (Sig. Parthenon NF.) 
zu TafeJ 27. 

*) Hingewiesen sei an dieser Stelle auf die Zeichnung einer Hockfigur auf einem Kalltstein- 
block, irit z. T. schon cingeschniuenen I^aiicn, aus einer Bildhauerwerkstatt dcs NR : Borchardt, 
Grabdenkmal des Kdnigs Ne-user-re 160, Abb. 136, jetzt Berlin 16731. Sieistals Vorzeichnung 
zur Hentellung ctnes Rundbildcs gedeutet werden, und mdglich mag das immerhin sein. 

Stadien I—III sind mit je einem, Stadium IV mit vier Werkstiicken vertreten. 

In der Liste S. 112 isl bei Nr. 27, offenbar irrig, mgegeben ho red lines visiblei bci 
Nr. 29 fehit dort, tbenso irrig, cin Hinweis auf die Linienspur. 
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in Umrissen Oder ofter nur mit Leitlinien vorgezeichaet wurden’^}. Dabei mufi beachtet 
werden, dafi alle unfertigen Statuettcn des Mykerinos Sitzfiguren sind, in einer haufig 
vorkommenden und im wesentlichen gleichbleibenden Form, und man kann, wenn man 
will, denken, dafi etw'a bei den eigenartigen, iibrigeas recht unterschiedlich angeordneten 
Dreiergruppen dcs glcichcn Fundplatzes im Vcrlauf dei Arbeit doch einige Mefilinien 
Oder Punkte oder vollstandigere Urarisse angcbracht worden seien; aber davon wissen 
wir nichts. Die an den Statuetten wirklich vorhandenen Leitlinien diirfen wirwohl mit 
Reisner als Kennzeichnung derjenigen Stcllen verstehen, ar. denen der Stein bei dcr 
weiteren Arbeit weggcnommen werden soUte*), Im ganzen iehrc uns dcr Refund, da6 
die Bildhauer des Mykerinos wenigstens bei den Sitzbildern ohne Zeichnung von Mefl- 
linien irgendwelcher An und auch ohne urjnfassenderc Umrifivorzeichnungen auf dem 
Stein ausgekomincn sind. Die Form des Bildwerkes imiB also im ganzen und wcit in 
die Einzelheiten hinein dem Kiinstler seit Beginn der Arbeit schon fest in Vorstellung 
und Hand gesessen haben, so daS er im weiteren VerJauf zunachst mit nur wenigeii 
Leitlinien sich begniigen konntc, die dann aber vom vicrten Stadium an, oftenbar nicht 
zufaliig, fast ganzverschwinden. Das scheint, vor allem bei einem Vergleich mit spateren 
Bcfunden®), eine absolute Formsicherheit vorauszusetzen, die uns wenigstens etwas 
leichter begreifbar wird cben dutch die Einfachheit des Formenschatzes jener Zeit. 
Wohlgernerkt fehlen Markierungen irgendwelcher Mafie, sov:el wir sehen, nur wahrend 
der eigentlichen Steinarbeit; dagegen mu6 die erstc Vorzeichnung der Figur auf der 
Blockfiache maSstablich hergestellt sein, wenigstens wenn sie., wic es wohl angcnommen 
werden kann, auf mehr als einer Flache aufgerissen wurde. Zur Anlage dieser ersten 
Vorzeichnung hat der Bildhauer wohl ein Geriist von Linien und Marken benutzt, 
ahnlich denen, die wir von den Vorzeichnungen fiir die Reliefs und Malereien der Grab- 
wande in der 5, Dyn. kennen^). 

Zu diesem im ganzen eindeutigen und gut gesicherten Befund an den Sitzfiguren 
des Mykerinos kaim zweckmaflig das wenige angefiigt verden, was ich sonst fiber Vor¬ 
zeichnungen an Statuen aus dem AR fcststellcn konnte"*). Im Generalkatalog des 


") Dafi in alkn Fallen der rechtc Arm gckenmsdchnct ist, kann uns vielJejcht darauf hin- 
weisen, dafi fiiir den Kiinsder die rechte Seitc der Figur die maCgebliche Ansiclit bot, und dalJ 
cr von ihtin seinem Urteil auszugehcn pflegte (vgl, daiu Schafer, Von agyptiseber Kunst* 315); 
aber dieser SchluC ist naturlich sehr fraglich, da die Griinde fiir dx Erscheinung auch auf ganz 
andrem Gebiet liegen kdnnen. 

‘) Reisner a 0 .115 vermutet waiter, dafi diesc Lcidinicn vom Mcistcr fiir den Gehilfen 
gesetzt sind, und dafi der Meister erst die letzten Stadien selbst in Arbeit nahm. Noiwendig 
ist m. E. diese Vermutung nicht; allcrdings aber zeigen die Darstcllungen von Bildhauerwerk- 
stiitten zu alien Zeiten Gcmcinschaftsarbcit von mehreren Leuten an einer Statue ah das tlblichc. 

Vgl. unters S. tor. 

') Vgl. zuletzt Junker, Giza IV 47. Wichtig ist auch dcr dort gegebene Hinweis auf die 
Sicherheit dcr Zeichnung mcnschlichcr Figuren aus freier Hand, wk wir sie ebenso im KR 
kennen; Maspero. Arclidologie* 192. — Dafi der AufriB dor Figur auf der Blockfiache anders 
aussteht als die Wiedergabe des Menschen im Flachbild, versteht sich von selbst. Nach H. Senk, 
Dcr K.opf als Einbcit dcs iigyptischen Proportionskanons, in Archivfui Orientfoischung 13, 142, 
liegen beiden Zcichnungsformen auch verschiedene Mafieinceilungen zugrimde. 

Ausgedehnteres Suchen wurde gewifi noch weiteie und viellcicht aufschlufircichen* 
Falle finden lassea; aber sehr viel kommt bei solchcr Sanamlung aus den Veriiffentlichungcn 
wohl nicht heraus, da die Angabcn doth meist nicht genugen konnen. 
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Kaioer Museums finden sich bei fertiggestellten Statuen folgende Angaben von Bor- 
chardt^). Nr. 131, Mann auf Wurfelsitz, H, 3^ era, grauer barter Stein, gut geglattete 
Obsrflache, bemalt; unter der Farbe sind Spuren voter Vorzeiclmung fiir den Bifdhatier') 
zu uhen, so auf den Fatten des Schurzes, auf der Unterkanie desselteUy an dev Unken Seite 
des Unken Oberschenkehy Tupfen auf der Backey auf der Brtist usw. — Nr. 162, Mann auf 
den Boden sitzend, 5. Dyn., H. 54cm,roter Granit, weniggeglattet, bemalt: anmehreren 
StdleUy z. B, an der rechten Brusty rote Linien md Punkte, vom Bildhauer herriihrend. — 
Nr 172, stehender Mann, H. 47 cm, grauer Granit, leidlich glatte Oberflache, bemalt; 
Fldilraume der Fduste halbkugelig gefullt und ndi dUnner voter Kordur. — Die knappen 
Angaben iiber die Lage der Vorzeichnungen bei diesen wohl samtlich in die 5. Dyn. 
getorigen Stanietten ergeben nichts Ncues gegeniiber den bisher bespiochenen fruheren. 
Aber in diesen drei Fallen sind die Vorzeichnungen noch in einem spateren Stadium der 
Beirbeitung angebracht, als wie jener Bildbauei des Mykerinos es zu tun pfiegte, ja sogar 
auf dcr cndgiiltig fertiggestellten Oberfiachc noch erhaltcn. In solchen Fallen ist wohl 
die Weiterarbeit nicht mehr notwendig erschicnen und abgebrochen worden, und es ist 
keiuDzeichnend fiir die Arbeit rund um den Stein, dafi dcr scheinbar willkiirliche oder 
doch unvorhergeschene Abbruch der Arbeit in dieseni Endstadium eine wirklichc 
Fertigstellung bedeuten kann: die so gearbeiteten Bildwerke sind fa, wie wir sahen, in 
jeder Werkstufe in sich vollendet. 


3. Amaina 

Die Beobachtung der Bildhauerei von Ainarna, um 1375 v. Chr., kann z. Z. nur 
selr unvollkommen sein, da die Funde am Bildhauerweikstatten, die jetzt im Berliner 
Miseum liegen, durch eine Verkettung widriger Urastande noch racht verdffentlicht 
worden sind; so mul 5 ich raich, den Zeitimstandcn entsprechend, auf wenige, mir zu- 
fallig mogliche Hinweise beschranken. Das Werkzeug des Bildhauers ist vermutlich 
da< gleiche geblieben wie bei Mykerinos*), wenn auch jetzt die hartere Bronze das 
Ktipfer ersetzt hat; jedenfalls ist Eisengerat, das vielleicht eine einschneidendere Ande- 
ruig hatte hen^orrufen kdnnen, meines ^issens in den V^erkslatten nicht gefunden 
warden. Sicher ist femer, daB die Figur nach wie vor von den vicr Seiten her gleich- 
m^ig angegangen wird. Abcr in dcr Art der Vorzeichnung unterscheiden sich die mir 
betannten Stiickc doch merklich von dem, was wir aus der Zeit dei Mykerinos und auch 
aui der 5. Dyn. kennen. Auf Taf, 18 ist der unvoUendetc Torso eines weiblichen Kbr- 
pets wiedergegeben, Berlin Ag. 21254, H. 35 cm, brauner Sandstein, wohl Quarzit*); er 
steht unmittelbar vor der Behandlung der endgultigen Oberflache, entspricht also 
Rdsners Stadien V—VI. Hier ist die Oberflache mit zahlrcichen schwarzen Linien 


') Borchardt, Statuen und Statuetten I, 

Diese Deutung auf den Bildhauer nehme ich als richtig an; ils Vorzeichnungen des 
.Mders waren diese und die im folgenden genannten Spuren doch fcaum denkbar, 

“) Aber vgl. unten S. 92f. 

'•) Die Beschreibung nach den Notizen des Inventarvenekhnisses und nach den Photos 
ist aus dcr Erinnerung erganzt. 
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versehen, und zwar sind das z. T. zicmlich ausfuhrliche UmrifiJinien an Armen uad 
Beinen, Knien und Brusicn, Huften und Halsansaiz, die an die sparlicheien UmriC- 
linien an den alteren Statuetten erinnern. Dazu aber iinden sich hier Hilfslinien andrer 
An, vor allem die die Brust schneidendc, bis zur obeien Bruchstelle durchgcfuhrtc 
Alirtelsenkrechie und die beiden oben schrag von ihr sich abzweigenden, langs ces 
Schliisselbeins zur Schultermitte durchgefuhrtcn Linien, weiter die auf der rechten 
Seire die Riickenlinie nach umen fortfiihrendc Senkrcchte, vidlcicht auch eine ent- 
sprechende Linie auf der linken Seitc an Riicken und Oberschenkel; auch die serk- 
rechten Linien neben den Brusten vor den Armen gehdren wohl dazu. — Das auf Taf. 19 
und 20 wiedergegebene Figurchen*), Berlin 21238, ist 17 cm lang und besteht aus cincm 
harten braunlkhen Kalkstein. Es stellt einen knieenden Konig mit der sog. biauen 
Krone dar, der nach Schafers richtiger Deutung'^) in der Linken cin RauchergefaB hUt, 
auf das er mir der Rechren Weihrauchkoraer streut. Das Stiick befindcl sich in eincm 
friiheren Yollendungszustand als der Frauentorso, aber auf den beiden Breitseiten sind 
Umrifi und Teile der Inncnzeichiiung so ausfuhrlich aufgczeichnct, daB die endgiiltigc 
Figur im voraus leicht erkennbar ist. Sicher aber handclt es sich dabei nicht um einen 
solchen Farbenauftrag, der das bildhauerisch unvollendete Stuck wie bei den oben*) 
genannten Kdniginnenkopfen vorzeitigerganzen sollte, sondern auf den Schmalseiten sind 
Linien angcbracht, die das Ganze deutlich als Wcrkzeichnung erkennen lasscn. Denn die 
Umrifilinien der Seitenansichten erscheinen oben und vorn in Kurven, die naturgemafi 
nicht die Riicken- oder Vorderansicht wiedergeben, wohl aber als Hilfslinien zur Ge- 
winnimg der Form benutzt werden kdnnen und als solche erganzt werden durch die 
Mittelsenkrechtc auf dem Riicken, die unten durch einc Querlinie abgeschlossen wird, 
und die vorn am Kopf aufgesetzte Waagerechte, die vcrmutllch die beiden seitlichen 
Ecken der Krone kcnnzeichnet und miteinander verbindet. — Vor weiteren Werkstiicken 
kann hier noch hcrangezogen werden die sogenannte Gruppe Der Konig kiifit seine 
Tochter, in Kairo*), an dcr vor allem die Mittclsenkrcchte vorn am FuSsockcl des 
Kindes erkennbar und bemerkenswert ist; deutlich weicht die Mittelachse des Kinder- 
kdrpers, wie es aus dem Aufbau der Gruppe vcrst^dlich ist, cin wenig von der dutch 
die Linie, jedenfalls aber urspriinglich vorgcschriebenen Richtung ctwas ab. Das zeigt, 
dafj der Bildhauer, wie wir es von dicsen Kilnstlem erwanen diirfen, sich nicht angstlich 


0 Die vier bishcr noch nicht gczeigten Aufnahmcn des Figurchens, Taf. 19 urvtcn und zo, 
sind ira Sommer 1939 auf ausdriickliche Vcranlassung von H. Bullc hcrgertdlc worden; ich dankc 
ihni fur scin bereitwiUiges Einverstandnis mit der Erstverdffentjichung an diescr Stellc. — Die 
Bcschreibung erfolgt nur nach den Photos. 

-) Schafer, Amama zu Taf. 50. 

S. 84 Anm, I. 

*) Fiir uns ist besonders geeigner die Abbildung des Gipsabgusses mit den nachgezeieh- 
neten Linien, Schafer, Amama Taf. 49, wiibrend in der Wiedergabe dcs Originals Mitt. DOG 
Nr. 52, Oktober 1913, Blatt 2 die vcrblafiten Linien nicht erkennbar sind; zum Material, hartem 
Kalkstein, vgl. S. 107 Anm. i. — Dbrigens mufi einmal daratif hingewiesen werden, daS bei diescr 
Gruppe ein Kul 5 vielleicht gemeint, sicher aber nicht dargcstellt ist, denn der Steg zwischen 
den beiden Gcsichtem sollte bei der Fenigstellung natiirlich w'cggenommen werden. 

*) Die Linie liegt auf der ursprilnglichen AuOcnEachc des Werkblocks, kann also ^on 
Anfang an an diescr Stelle aufgezeichnct gewesen scin; anders die obere Randlinic an dcr Seice 
dcs zum Konig gehdrigen FuOsockch. 
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an die gcnaue Einhaltung der Richttmgen angeklamracrt hat'). Bei einer unvoUendeten 
Granitstatuette einer Prinzessin^ ist auf der Abbildimg cine Fiihrungslinie auBen liings 
des Oberarmes erkennbarj auf der Brust ist ubrigens, soweit ich mich crinnere, vrenig- 
stens die Mittelsenkrechte aufgetragen. 

AUe genannten Stuckc befinden sich in einem .Arbeitszustand, der etw'a Reisners 
Stadien V—VI entspricht; sic sind also weiter vorgeschritten als die mit Aufzeich- 
nungea versehenen Statuetten des Mykerinosj aber noch nicht so vollendet wie die der 
5. Dyn., an denen noch Vorzeichnungen erhalten sind. Obrigens mu6 hier offen- 
blciben, ob die Oberflachc der Amarnastiickc, im Sinne von Reisners Beobachtungen 
an den ihnen entsprechend vorgeschrittenen Stadien, vornehmlich durch Reibearbeit 
hcrgestellt ist, wie es mir allerdir^s nach den Photos wahrscheinlich ist, oder etwa 
durch blofic vorsichtige Schlage; mit Sicherheit korntc das nur an den Originalcn 
festgestellt werden. 

Die Verschiedenheit der Arbeitszustandc, in denen die Vorzeichnungen auf- 
getragen wurden, darf trotz des sicheren Unterschiedes zwischen Mykerinos and Araarna 
nicht grundsatzlich wjehtig genommen werden; sie kann von auBeren Bedingungen wie 
Arbeitsteilung zwischen Meister und Gesellen, auch von der Gesteinsart u. a, abhangen, 
die sich unsrer Beurteilung jetzt entziehen, und dit Statuetten der 5. Djn. haben ja 
Vorzeichnungen gleichcr Art wie bei Mykerinos auch an fast vollendeten Werken 
gezeigt. Aber die Art der Vorzeichnung bedeutet dcx:h einen wichtigen Unterschied 
insofem, als wir in Amama Linien gefunden haben, die unnioglich gedeutet werden 
konnen als Bezcichnungen derjenigen Stellen, die iin Verlauf der Arbeit noch w'cg- 
genommen werden sollen; sondern es sind umfassende Umrifilinien, vor allem auf den 
Breitseiten, die wahrend der Arbeit die endgiiltige Gestalt sichtbar werden lassen, und 
dazu eindeutige Hilfsiinien zur Gewinnung der richtigen Mafie, fiir die Arbeit mit dem 
Lot und das notwendige Abgreifen der Entfernungen. Sie mdgen im einzelnen zum 
mehr oder weniger geheimen Wissen*') des Bildhauers gehoren, bieten aber jedenfalls 
eine Erleichterung wahrend der Arbeit. Wichtig erscheinc dabei die Mittel- und Achsen- 
linie, die wohl in jeder derartigen Aufzeichnung von Mefilinien bei richtungsgerader Bild- 
hauerd als erstes erwartet werden kann und iibrigens auch im Liniensystem der Spat- 
zeit grundsatzlich aufgetragen wird; sie findet sich andrerscits auch, als einziges cr 
haltenes Zeichen von Mefilinien auf dera Sockel eingcschnitten, bei mehreren von den 
Statuen Sesostris’ I. aus Lischf*). Eindeutig zeigt sich der Unterschied zwischen 

’) Solches Auswcichcn bedeutec nicht etwa cine Dvrchbrcchung dcr Richeungsgeradheit, 
sondern beweist hbebstens wieder einmal die sehr lebendige Anpassungsfahtgkeit dieses »Ge- 
setzes*. Abweichungen sdeher Art mogen zwar selten sein, diirfen aber nicht als regelwidrige 
Ausnabmefailc gewertet werden; als Beispiel sci nur die S. 102 .^nm. 2 genannte Gruppe des 
Dersenez genannt. M.E. darf in dieser Frage nicht ein grundsdtzlidier Unterschied zwischen 
der griechisch-archaischen und der agyptischen Kunst angenommen werden, wie es jetzt 
dfters geschieht. Die Anpassungsfahigkeit der Richtungi^gcradheit hier wie dort wird daraus 
vcrstdndlich, da6 diesc trotz der irrefuhxenden Bezeichtiung •Frontaliriitsgesetz* eben kein 
Gesetz, sondern eine naturliche Form der Biidkunst ist 

-) Mitt. DOG a. 0 .45, Abb. 22. 

’*) Geheimer Kenntnisse ruhmt sich der Bildhauer inisen im MR; vgl. dazu und zu andren 
inschriftlich bekannten Kiinstlern Kees, Agypten 165. 

*) Kairo Cat. gdn.^ii. 414ff. nach Borchardt, Stamen und Statuetten II. Zu den ein- 
geschnittenen Linien in Kalkstein vgl. unten S. 109 Anm. 5. 
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Mykerinos und Amama bei einem Vergleich des stehenden Frauentorsos (Taf. i8) mit 
den alten Sitzstatuetten deswegcn, well beidc Formcn eine oft wiederholtc Normal- 
haltung wiedcrgeben. Dabei wird deutlich, da6 die Hilfelinien der Frauenfigur keines- 
wegs befremdlich erscbeineu, sondern sie konnen bei dem geschilderten Arbeitsverfah- 
ren so Oder ahnlich von uns als natiirlich zweckmaBig erwartet werden j viel bemerkens- 
werter ist, dafi sie bei Mykerinos fehlen. Nehmen wir nun alle besprochenen Beob- 
achtungen zusammen, so ist trotz ihrer Sparlicbkeit der Schlufi wohl berechugt, dafi 
der Bildhauer von Amarna in starkerem Mafie als der des Mykerinos die Mittel dcr Vor- 
zeichnung wahrcnd der Arbeit angewandt hat^), Gegeniiber dem, was vvir iiber die 
gleichsam absolute Formsicherheit des alten Bildhauers angenommen haben, linden 
wir also hier eine statkere handwerksm^jge Bindung. Das'Beispiel der Kairoer Gruppe 
zeigt sehr schbn, dafi solche Bindung keineswegs schematisch wirkt, sondern dem 
Kiinstler durchaus die Freiheit der endgultigen Fomiengebung offen laBt; sic ist aber 
eine uns naturgeraafi scheinende, jedenfalls zweckmafiige Hilfe. 


4- Vom griechiscben 5. Jahrhundert bis in die romische Zeit 

Unsei Verst^dnis der archaisch-griechischen Bildhaucrci konnen wir nun wohl 
dahin erganzen, daB sie vcrmutlich mit ervva den gleichen Linienhilfen gcarbeitct hat, 
w’ic wir sic in Amama gefiinden haben. Jedenfalls kann die vielleicht sehr mittelbare 
Ubcrnahrae der von den Agyptern gewonnenen handwerklichen Erfahrungen dutch 
die Griechen Icicht vermutct werden®). Dies bestatigt ein Vergleich der ungcschlachten 
agyptisch-archaischen Min-Kolosse aus Koptos^) mit den von Bltimel Abb, 2—7 wieder- 
gegebcnen griechisch-archaischen Kolosscn: in diesen steckt, wie Bliimel nachwcisi, 
schon eine groCc bildhaucrische Erfahrung, die die Annahme doch wohl unwahrschein- 
lich macht, die griechische Welt habe wie das Agypten des Alten Reiches die BiJdbauerei 
aus ihren urspriinglichen Anfangen selbstandig entwickelt*). Andrerseits durfen wir 
w'ohl glaubcn, dafi solche Mafihilfen, wie wir sie in Amama gefunden haben, zur Be- 
waltigung deraniger griechisch-archaischer Aufgaben ausgercicht haben, denn Agypten 
selbst hat mit ihnen weitaus Schwierigeres geleistet. 

Mit dem bisher besprochenen Arbeiten von den vier Seitcn her ist die Richtungs- 
geradheit der Figur selbstverstandlich und lebendig verbunden^). Andrerseits aber: 
in dem Augenblick, in dem die geistige Voraussetzung fur diese Richtungsgeradheir 
nicht mehi gegeben ist, in dem der gdttliche Funke des neuen, des griechiscben Sehens 
cingeschlagcn hat, beginnt auch im bildhauerischen Weikverfahren ein Wandel zwangs- 
laufig sich anzubahnen. 


') Die vcrcinzehen obcngenaimtei) Befunde aus tier 5, und la.Dju. lassen wir hierbei 
zweckrnaBig unberiicksichtigt, obgleich sic sich scheinbar, iber cben gefahrlich leicht in die 
oben gegebene Untcrscheidung einordnen lassen. 

*) Dazu unten S. i r6, 

*) Schafer-Andrae, Kunst des alien Orients 175 (179). 

Dazu unten S. 102. 

Zur vorstelligen Gnindlagc der richtungsgeraden Rundbildncrei vgl. Schafer, Von 
agyptischer Kunst* 299ff. 
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Die Schwierigkeit, vor die der Bildhauer der klassischen Zeit mil dem bisherigen 
Werkverfahren gestellt worden isi, Icgt Bliimel sehr einleuchtend dar. Das Angehen 
von den vier Hauptansichten her mil allmahlich sich steigernden vennittelnden Ober- 
gangsrundungen gcnugt beim richtungsfreien Bildweik nicht mehr; dieses hat /ielmchr, 
abgesehen von der klassischen Hauptansicht, einc unbegrenzte Zahl von .Vnsichts- 
seiten, und jcder Meifielschlag mufi in der Zusammenschau mil einera Gesamtumrifi 
gefuhrt werden, der von jedenn Punktc aus als ein andrer erscheint. Die gewohnte 
Beherrschung der Mefihilfcn ist gewtfi dem Kiinstler in diesen Schwierigkeiten cin 
bedeutender Voitcil gewesen, abcr mindestens bei stark bewegten Figuren versagie 
durchaus das bisherige Mittel zur Fcstlegung der Hauptfonnen, die UmriCzeichnung 
auf den Blockflachen’). Die ncue Formgebung mag zunachst auf verschicdenen Wegen 
gesucht worden sein-), sicher aber entwickelt sich bald als einzige Mbglichkeit die Ver- 
wendimg von in Gips abgegossenen Tonmodellen, die von den Kiinstlern schon der 
Agina- nnd dann der Parthenongiebel benutzt worden sind. Das bedeutet dnen ent- 
schddenden Einbruch in das bisherige Werkverfahren, das seiner Natur nach fiii Mo- 
delle keine Verwendung gehabt hat; zugleich bedeutet es aber auch den Be^n eincs 
neuen, weiten Weges, an dessen Ende die mechanische Anwendung dcs Punktierver- 
fahrens stcht, die die Arbeit des Kiinstlers auf das Modcll und die Oberflacheaglattung 
des Bildwerkcs beschrankt. Dieser ncuc Weg w’ird gekennzeichnet durch die Entwick- 
lung der Bedingungen und MdgHchkeiten fur die Obertragung des Modelis in den 
Stein. 

Der Bildhauer der klassischen Zcii hat wie seine Vorgangcr in Griechenland und 
Agypten als MeBgerat das Lot und die Schnur. Damit arbeltet er frei aus dem Stein, 
wie bishcr mil vomchmlicher Benutzung von SpitzmeiBel und Schmiigel. Das sind 
nur geringe Mttcl im Verhaltnis zu der durch die Richtungsfreiheit gesteliten Aufgabc 
und zur GroSe der Leistung, imd man mochtc annehmen, daB gcrade diese Spannung 
zwischen der wesenhaften Beschrankung des Werkverfahrens auf die typenarme und 
den Bewegungsausdruck bindende Richtungsgeradheit einerseits, dcra Willen zur Ge- 
staltung aus der unerschopflichen Formcnfulle in der organisch erfafiten Richtungs¬ 
freiheit andrcrscits cinen bedeutenden Auftrieb fiir die auf einmaligcr Hohe stehendc 
Schopfung der klassischen griechischen Kunst gcbildei habe; das iafit aber wohl auch 
wenigstens von einer Seite her die Erscheinung hegreifen, daB die Bliitezeit der klassi¬ 
schen Kunst so unverinittelt mit solchen Werken einsetzt, die die neuen Moglichkeiten 
in hochst vollenderer Ausfiihning zeigen; erst allmahlich, so mdchte man weiter schlic- 
fien, wird danach das Werkverfahren der Aufgabe mehr angeglichen, erleichterr sie und 
vermehrt damit wohl auch die Zahl ihrer Moglichkeiten. Darum sei dem bildhauerischen 


Es ist nur scheinbar iiber^ussig, darauf hinzuweisen, dat^ schragansichtige ElocJcvotzeich- 
nungen gar nichts nuezen wurden und einc contradictio in adiecio bcdcutcn. Wie ein as^’pdschcr 
Kiinstler in einem cinfachen Fall der Abweichung von der Richtungsgeradheit sich helfen konnte, 
liai Schafer in Adas HI Text 244 seln klar gczcigi. Dem griechischen Kiinstler ist allerdings meist 
auch mit solcheo Mittclchcn nicht geholfen; er muStc sich schon seinen eignen Weg suchen, da 
et )a nun starker und anders als derAgyptcr den Korper als Ganzheit, njimlich als orgaaische 
Einheit sah. 

Dazu H. Bulle in Jahrb.d. Inst. 59, 196 ff., der im Gegensatz zu Bliinnel die Ansicht 
vcrtriti, dafi die Giebclfiguren des Zeustempels von Olympia ohne Modcllc hergestellt sind. 
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Laien der Einwand gestattet, ob nicht die Anfange der richtungsfreien Bildhauerei doch 
etwas scharfer voq der Folgczcit, also etwa dem 4. Jahrhuadcrt, abgesetzt werden durfen, 
als wie es bei Blumel zum Ausdruck komint. Man mochte denken, daC die kennzeich- 
nende Feinarbeit an der Negativform, die cr anschaulich darlegt und an Terrakotia- 
Ibrmen nachweist, doch vielleicht in der Bildhauerei noch nicht von vornherein aus- 
geiibt worden sei, sondern dal 3 das Modell zunachst nur 2ui Gewinnung der wichtigsten 
Mafie und Flachenfiihiungen gedient habe. Dabei mag man sich das dem Bildhauer- 
modell nachststehende andre Tonraodell vergegenwartigcnjdas in dem von Kluge nach- 
gewiesenen hohlen GrofierzguBverfahrenO wohl angenommen werden mu6j namlich 
zur Herstellung des geteilten, schwindmaUgerechten Holzmodells. Denn dieses mufite 
zwar schr genau in den festen Werkstoff, das Holz, iibertragen werden, durfte und konnte 
aber nicht in letzter Sorgl’alt die Modellierung zeigen, die fiir das Bildwerk vorgesehen 
war, da diese }a erst am fertigen Gu6 durch Abmeifielung der Gudhaut, Gravierung, 
5 Cise!ierung unci Anlotung hergesrellr wurde. So konnten die Bildhauer an die Modell- 
tradition des Bronzegusses wohl hinsichtlich der Art der Ubertragung in den festen 
Werkstoff anschliefien, nicht aber fanden sie in ihr ein Vorbild fiir die Feinarbeit am 
Modell Oder Negativ; vielniehr kann diese zunachst wohl nur bci dem wesentiich aiiders 
benutzten Terrakottenmodell erwartet werden. Datum fallt mir die Annahme schw^er, 
urn Bliimels (42) Beispicl zu nchmcn, daB der Kiinstler, der in Olympia anschcincnd 
in Giebelhbhe am Kopf des Zeus arbeitend gedacht ist, den bis ins Ictzte durchgear- 
beiteien Kopfteil des Zeusmodeils neben sich gestellt habe. Dagegen kann ja auch 
gelt end gemacht werden, dafJ die voraufgehende Generation noch gewohnt gewesen ist, 
vor allcm aus der ihr innewohnenden Keruitnis des menschlichen Korpers diesen im 
Marmor ohne Modell iiachzuschafFen, und man mochte denker., dafi diese Gew'ohnung 
ein aufierordentlich durchgebildetcs Beobachtungsgedachinis und einc Formsicherheit 
der Mcilklfiihrung hcrausgebildet und w'eitcrgcgeben hat, die allerdings spatere Gene- 
rationen schncll und endgiiltig verlieren konnten-). 

Jedenfalls zeigt die weitere Entwicklung eine deudiche Schwerpunktverlagerung 
2u eincr imraer soigfaldgeccn Ubertragung der ModellmaBe auf die Figur und damit 
zu einer immer starkcren Abhiingigkeit vom Modell. Mit dem Punkticrt'crfahren, d. h. 
mit der Legung von Festpunkten im Stein nach Mafigabe des Modells, wdrd das alte, 
miihsame, aber kiinstlcrisch besonders wertvollc Bildhauern fret im Stein, rings um die 
Figur, erheblich vereinfacht und zum Tcil aufgehoben. Fiir der Kunstler des 5. Jahr- 
hunderts w'ar es eine Erleichterung der Arbeit, daB er auch die nur fiir die Vorder- 
ansicht bestimmten Giebelfiguren ringsum voll bilden konnte, w'odurch allein ihm die 
rcchte Mafiverteilung am Kbrper ermoglicht wurde. Der Kunstler des i. Jahrhunderts 
dagegen hat an einer Jiinglingsstatue von Rheneia zunachst nur die Vorderseite in An- 
grilf genommen, w'ahrend die Ruckseite noch im Blocke steekt; die erforderlichen 
MaBe gew’innt er durch die Punktierung mit MeClbchcrn, deren Lage im Verhaltnis 
zu cincm festen Ausgangspunkt er an seinem Modell abmiBt. Den Ausgangspunkt 

') Vgl. unten S, 121 mit Atitn. 4. — (Jbiigens erklart Bulle a. 0 .196 die frtihe Verwendung 
von Bildhauermudcllen bei den Aginetcn gerade mit der Bronietcchnik, und cs Icuchtet cin, dafi 
cr diesen Zusammenhang nicht verallgenicinert. 

Ahnlich Bullc a.O. 196 f. 
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bildet vor allem die Lotbosse an der Stirn; dancben aber weist Bliimei den Gebrauch 
eines durchaus neuzeitlich anmutenden Lotrahmens oder Lotbrettes nach, das mit 
Skaieneinteilung sowohl iiber dem Modell ais auch iiber dcm Stein befestigt wird nnd 
die Anbiingung von mehreren nebeneinander licgenden senkrechtcn Reihen von Mefi- 
punkten crmdglicht. Mil solchem Hilfsmittel tann jedocli das entscheidende Kcnn- 
zeichcn der bisherigen unmittelbar aus dem Siein schaffenden Bildhauerei bestehen 
bleiben, das allmahliche Hermarbeiten an die Figur, das mit der Abziehung jedei 
neuen Schicht die Form aufs neue vorausfubleni gestaltet. Die wirkliche Abwendung 
von der freden Bildhauerei vollzieht sich erst in rbmischer Zeit: der Bildhauer iiber- 
tragt die Mefipunkte wie bisher in den Stein and schlagi mit eirnm sckweren Mei^el 
oder Spilshammer durch die ersten fUnfzig Schtchien hindurch bis zuseinen Mejipunkien. 
Hier beginnt dann erst seine eigentliche kmstknschs Tdtigkeii, die nur mehr darin besteht, 
due ietzte diinne Schicht von seiner Figur kerwiierzuziehen. Das mack er gewdkniick nkht 
7 nit dem Spitzmeifiely sondem mit dem Scklageism^). Da ihm seine Mefipunkte sickere 
Wegweiser 5/nd, kenti er sich mit sauber begrenzten Teilen beschdjtigen, ohne imrner das 
Ganze der Figur i&erseken zu irtUssen. Die gchtigt Anspannung bei der Arbeit wird stark 
herabgesetzty ohne dafi dadurch die rein auj^erlicfu Richtigkdt leidet. Schrver leidet aber 

dabei die kiinstlerische Kraft der Leistung . [Ein hier naher btschriebenes Beispiel 

aus romischer Zeit zeigt:) Der Kdnstler ist fast zu einem ehuas mgstlkhen Kopisten 
seines eignen Modells geworden (Bl. 56). 


5. Die agyptische Spaizeit 

Zuletzt wenden wir urs wieder nach Agypten, und zwar in die Spatzeit-). Hier 
mufi ein Wort vorausgenommen werden iiber die Frage nach dem Handwerkszeug; 
denn diese ist keineswegs so klar beantwortet wic fiir die 4, Dyn., und diese Unsicher- 
heit, die nur durch genaue Priifung der Origin ale behoben werden kann, erstreckt sich 
vielleicht auch noch weiter zuriick bis in die Zeit des NR oder gar fruher. Allgemein 
ist zunachst dazu zu sagen, daC Lucas^) die Moglichkeit einer MeiBelarbeit mit Kupfer, 
Bronze und wohl auch cinfachem Eisen im Hartgestcin anscheinend volUg ablehnt, 
jedoch weist er*) auf die Verwendung einer Art von nmctai pick# im Quarzitbruch, also 

’) Also dem Weitiel mit breiter Schncidc. — tbrigens ist bemerkenswert, dal 3 diese Art 
des Vorstofiens auf die Obcrfiache, die mit dem bronzenen Spitzgerat gar nicht mdglich gewesen 
ist, erst zu einer Zeit in Erscheinung tritt, die schon Idngst Eisengerat auch in der Steinbear- 
beitung, also doch wohl in ausreichender Harte, kenat (Lucas a.O. 197, Anm. 3). Ausschlag- 
gebend ist dabet eb«n nicht das Wcrkzeug, sondem, wie Bliimel betont, der Wandel der For- 
menanschauung, der eine Anderung im Werkzeuggcbiauch nach sich zieht. 

Zuni folgenden vgl. vor allem den Katalog des Kaiiocr Museums: Edgar, Sculptors’ 
Studies and unfinished Works, der nach der wichiigea umfasscnden Einleitung, S. I—XII, die 
Katalognummern 33301—506 enthalt. Edgar, Remarks on Egyptian »ScuJptors’ Models# in Rec, 
tniv. 27, 137 fF. behandclt besonders die Einteilung des Liniennetzes und den Kanon, iiber die 
ich hier nichts Wichtiges beizutragen habc. Weiter darf ich verweisen aufmeinen Vortrag iiber 
Agyptische Bildwerkc rings um den Giunen Kopf, Archaol, Anzeiger I939» 375 ff., wo ich die 
heute berichtigten und erganzten Darlegungen iiber die Werkverfahren schon angedeutet babe, 
ausgehend vom Befund an den Kdpfcn der Spatzeit. 

^ a. 0 . 63 fF. 

*) a.O. 62. 
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beim hartesten agyptischen Stein. Ecgelbach*) berichtet, daU nach seinen Versuchen im 
Steinbruch mit Mcifieln aus Kupfer, Bronze und Doletit gramte can be cut —in a manner 
of speaking — t&ith all cf them; dabei bleibt nun offen, wieweit denn doch Granit von 
ihnen bcarbeitet werden kann, und es scheint mbglich, dafi so erwas wie das Prellen 
dainit gcmcint ist. Auch spricht E. gelcgentlich von sicher crkennbaren alten Meifiel- 
spuren im Steinbruch von Aswan, Heist aber nach, dafi die Locher bei dem wohl aus 
dcr 18. Djti. stamnienden unvoUendeten Obelisk eben nicht mit Meifieln hetgestellt 
sind. Waiter sind fiir die Spatzeit so zuverlassig erscheinende Angaben iiber Spuren 
von spitzem Werkzeug an Bildwerken aus hartem Stein vorhanden, dafi eigentlich nur 
fraglich sein kann, ob es aus dicsem odcr jenem Metail oder etwa aus Stein bestanden 
habc=*); genannt seien bier nur die Feststellungea von Edgar'*), Maspero^) nnd v. Kis¬ 
sing®), alle an Statuen aus Dolerit oder, womit das gleiche gemeint sein kann. Basalt. 
Kermzeichiiend ist auch die zusammenfassende Bemerkung Edgars im GencraLkatalog^): 
when, dealing with these harder stones the sculptors worked mainly with a pointedirnUument 
or punch. The figures on pi. /®) show how the marks become smaller and finer as the work 
advances; diese Beschreibung stimmt genau zu Bliimels Darlegungea fiber die Spitz- 
meifielarbeit an giiechischen Marmorskulpturen. So mfificen die Untersuchungen u. a. 
auf die Frage sich beziehen, ob nicht durch senkrechtes Ansetzen auch des mctallnen 
Spitzeisens dne Zermfirbung des agyptischen Hartgesteins oder doch gewisser Hart- 
gesteinsarten wie Basait und Granit, entsprechend dem Frellen des Marmors, moglich 
ist, andrerseits aber auch darauf, wieweit und bei welchen Steinarten die Zennurbung 
durch Steinhammer etna das gleiche Bild der Oberflache ergibt wie bei der Verwen- 
dung des Spitzmdficls, so da8 danach altere Bcobachtungcn gegebeocnfalls bcrichtigt 
werden koimen. 

Neben diesen ungelbsten Fragen des Gerates steht als Merkmal der spatagyptischen 
Rundbildnerci die Verwendung des Quadratnetzes, das durch besondere Umstande so 
weit in die allgemeinere Vorsteliung eingedrungen ist, daS es allzuofi als Kennzeichen 
der gesamten agyptischen Bildhauerei angesehen wird. Demgegenuber sei ausdrficklich 
betent, dafi irgendwelche Spuren eines Quadratnetzes oder ahnlicher geometrischer 
Linjensysteme an dner vollpiastischen Arbeit vor dieser Spatzeit nicht bekannt smd. 
Im ganzen scheint das 7. Jahrhundert v. Chr.,al$o der Beginn der saitischen Zeit®), als 
fruhestes Datum ungefahr richtig gegriffen zu sein. 

Taf. lyd zdgt*") Kairo Cat. gen. 33307, 56 cm hoch, Dolerit, Figur eines stehenden 
Mannes, der anscheinend cine Gotterfigur vor sich halt, in einem sehr frfihen Werk- 

0 The Problem of the Obelisks 40. 

=) a.0.4:. 

’) Steinmcifiel sind, soviet ich sche, nicht beobachtet worden, doch miiiite ihic Venvendung 
doch wohl denkbar sein. 

') a.O. besonders zu Kairo Cat. gen. 33304 und 33309; dazu 33307, lucr Taf 17, und die 
iibrigen, weniger eindcutigen Hinw'eisc zu 33301—13. 

Archt^ologic’^ 193; das don als dunkelgraucr Scipentin bczcichnctc Stiick ist wohl die 
von Edgar sis Dolerit festgestellie Nr. 33306 des Gencralkatalogs. 

*) Dcnkmalcr agyptischcr Skulptur, Taf. 69 mit Text. 
a.O. Seite V. 

*) Nr. 35301—04. 

•) Edgar a.O. S. 1 ; weiter hier unten S. 115. 

’Nach Edgar a. O. Taf. 2. 
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zusiand, der etwa Reisners Stadium I entsprichtj mit auch auf der Abbildung klarcn 
Mcifielspuren. Die Restc roter Linicn auf der Oberfliiche beschreibt Edgar folgender- 
maficD, in Ubersetzung wicdergcgebcn: Reste roier linen auf mehrerenFldchen. Ruck- 
seite: Mehrere senkrechteLinieny eine in der Mitte^^inAbstdnden von etwa 2,1 cm; eine 
wactgerechte Unie in Hoke von ^9 oder etwa jp Einkeiten iiber der Bc^is (= Schultent)^ 
je eine andre in Hoke von etwa 28 cm, etwa 14,$ cm oder 7 Biniieiten (= Knie) md 4,2 cm -). 
Votderseite: Reste einer senkrechten Linie Idngs der Mitte und einer andrcn im Abstand 
von J Einheit. Rechte Seite: Spuren einer serdtreckten Linicy einer 
tvaagerec/iten Linie imdvom Umrif des Beines(?}. Linke Seite: Das 
Bein teilweise urfjrissen; eine waagrreihte Linie Idi^s der Oberseite der 
Basis md eine andre Linie 2 Eirkeiten hd/ier; zceiter einige unklare 
Linien auf dem d>eren Teily vielhickt Skizse des Armes^), Wir haben 
hier also wieder einige Leitlinien lei Figuienumrisses, an Bein und 
Arm, iihnlich und gewiC in gleidiei Bedeutung wie bci Mykerinos 
und in Amama, daneben aber, anders als dort, cin geometrisches 
Liniensystem, dem eine quadratischc Einteiliing offenbar zugrimde 
gelegt ist. Dafi dabei die Aufzeichnuag der Quadrate nicht entschei- 
dend ist, zeigt nochdeutlicher die biernebenstehendc Abbildung ^), die 
Riickseite der im etwa gleichen IFerkzustand wie 33307 gelassenen, 
vielleicht verworfenen Statuette 33508, Dolerit,H. 28cm; hier nimmt 
Edgar eine Einheit von i cm~ bei allerdings ungenauer Zeichnung an. 
Gemeinsam ist beiden Stiicken, und dazu stimmen allc weiteren Bc- 
funde®), das geometrisch aufgetr^eae, auf einer Quadrateinheit be- 
ruhende System von senkrechten und waagerechten Linien, das in 
manchen Fallen recht kompHziert uni scheinbar iiberlastct ist, beson- 
ders mit kiirzeren, oft in sehr dichten Abstanden angebrachten Hilfs- 
linien^}, gem inaerhalb eincs Quadratnetzes; in andren Fallen ist das 
reinc Quadratneiz gegebebO* oder anch ist vereinzelt die Zeichnung 
anscheinend, also nach dem Erhaltenen, auf einzelncn Flachcn nur 
auf einige in gleichen Abstanden parallel verlaufcndc Linicn be- 
iciniinkt*). Li dieses Liniennetz konnen manchmal Aadeutungen des Figurenaufrisscs 
eingefiigt sein*). Das Ganze ist ein flachiges und kdrpcrliches Koordinatensystem, 

0 down the middle, 

*) Also z Einheiten. 

‘) sketch of arm. 

') Nach Edgar a.0.3. 

An denMusterstiicken und Modellcn (vgl. unrenS.r 11 Anm. 2) und an den unten S. 109 
genannten Werkstiicken aus Kalkstcin. 

*) So zahlrejchc Mastersttickc, vgl. vorige Anna. Eia Beispiel Arch. Atiz.a.O. 387 nach 
Schafer, Von agyptischcr Kiinst* Abb. 264. 

0 U.a.das unten S. 109 Anm. 3 genannte Musterstiick einer Sphinx und der fur cin 
Koaigskopfmodcll vorgeschenc Block Kalro Cat. gen. 334CX)CEdgar a.O.). 

*) So Kairo Cat. gen. 722, vgl. unten S. 109 Anm. auf den restlichen Flachcn. Bci 
Musterstiicken vie Cat, gm. 33352. 356. 359 (Edgar) ist dis notwendjge Erganzung durch die 
andem Flachcn gegeben. 

*) Vgl. oben 2u Taf. lyd; weiter lie Mustcrstiickc Edgar a.O. Nr. 33354. 3S5. 363. 
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durch das jeder Punkt der Figurcnoberflache bestimmt und diirch Abmessungen fest- 
gestellt werden kann. Im ganzen scheint es auf den Flachcn nur aufgezeichhet zu sein, 
solangc sie noch, ungcfahi wen igs tens, vaagerecht oder senkrecht liegen, oder bei vor- 
geschrittenem Zustand auf denjenigen Flichen, deren Lage sc bleibt (unten S. 109). 

Dieses System eines Liniennetzes ist nun von Grund auf unterschieden von der 
Anordming der Linien in Amarna, den vollen Urnrifizeichnungcn und den bemessenen 
Hilfsliniert des Frauentorsos und des rauchernden Kdnigs: h‘er solche Linien, die den 
KorperveibHtnissen angepaflt oder glcichsani aus ihnen erwachsen sind, don, in der 
Spteeit, sind die Linien netzartig dem Korper aufgelegt und folgen mathematischen, 
also nicht iinmittelbar im Korper beruhenden Gesetzen. Gemeinsam ist beiden Zeiten 
nur die Bcnutzung der Aiittelsenkrechten, die, wie gesagt, vohl die Grundlage jedes 
derartigcn Systems von Aufzeichnungen bildet Der Vetgleich von Amarna mit der 
Spatzcit zeigt deutlich cine Steigerung der MeBhilfen und damit als Ergebnis einc 
spurbare, ingstliche Anklamjnerung an vorgezeichnete Maflf. Wir haben damit zwei 
Stufen ciner Entwicklung in Agypten, die der oben gekennzeichneten griechisch- 
romischen entspricht, und rein auBerlicli scheint der Aulwand an Messungen in der 
agyptischen Spatzeit etw'a dem des mit dem Lotrahmen arbdtendcn griechischen und 
romischen Kiinstlers zu glcicben-). Die Frage, ob jener agypiischc Kiinstler wie dieser 
gricchischc cin Modell benutzt hat, liegt deswegen nahc^ sic ist unten in Tcil III naher 
besprochen, so dafi das Ergebnis hier vorweggenommen werden kann, 

Wir kdnnen namlich danach annehmen, dafi wcnigstens cin Teil der Muster- 
stiickc spatagyptischcr Biidhauer in Kakstein, die uns in grower Zahl bekannt sind, 
Aiodellcim cngercn Sinnc gcwcscn sind insofem, als sic zur mafigercchtcn Ubcrtragung 
der in ihnen gegebcnen und dutch das Liniennetz bestimnnen Formen auf das end- 
giiltige Bildwerk ged.ent haben. Aber aufier in dicsen Moddlcn sind die Verhaltnissc 
zwischen Liniennetz und Fi^renumussen auch auf Papyrus in Aufrifizeichnungen 
niedergelcgt, und weiter ist immerhin derkbar, daft sie stellenveise auch bloBin Zahlcn 
aufgeschrieben oder gar aus dem Gedachtnis von Generation zu Generation w'citer- 
gegeben worden sine. Selbst dieser letzte, im ganzen unwahrschcinfichc Fall ergabe 
doch keinen wesentlichcn Llnterschied gegeniiber der nachstliegenden, im Befunde 
wohi begriindeten Aunahme, namlich der Aufzeichnung auf Papyrus und auf Kalk- 
sieinniodellen. Die Einstellung des Kiir.stlers zu scineni Werk bleibt in alien diesen 
Fallen die gleiche. Er geht von den MaBen aus, iibertragt dicse in den Stein und 
findet so die Punkte der Figurenobcrfladie; die aus dem Stein herauszulosende Figur 
ist ihm nicht mehr unmittelbar lebendig und korperlich gcsichert, wie dem fruheren 
Kiinstler, sondern die MaBe sind ihm, yon auBen her, der einzig sichere Fiihrer zu 
scinem Werk^ er braacht nicht mehr den AufriB der Figur, vohl aber das Liniennetz 
auf den Blockflachen des Werkstucks. Bei diesem sorgfaltigen Mefiverfahren und damit 
vor dem gesamten Werk der spatagyptischen Bildhauerei, mi: Ausnahme der ubrigens 

') Damit ist nicht gesagt, (iaI 3 das Mefisystem dor Spatzeit organisch aus dem von Amarna 
sich cntwickelt habc; das ist mir unwahrscheinlich. Die Entwicklung liegt vieJmehr im Verhalten 
des Kiinstlers zu seincm Werk. 

In diesem Sinnc cntwickelt Heidenreich in Corolla L. Curtius 67fF. am Lotrahmen die 
Anwendung des Quadrttnetzes. Dafi ich ubrigens seiner Annahme der Quadratnetzbenutzung bei 
archaischen Statuen mich nicht anschliefien hann, ergibt sich aus mtiner Untersuchung. 
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wescnsm^ig dazugehorigen eigengepragten Kopfe^i drangt sich unwillkurlich ein Ur- 
tdl auf^ \vie Bliimel es iiber die hierobcn S. 92 erwalmte, mit dcm Schlagcisen vollendecc 
Fomische Skulptur fallt: Das ist alles sekr sattber und sorgfdlitg gearbetiet. Man hat das 
Gefiihlj dafi dieser Bildhamr gar keine Fehler inachm kann, A her alles bleibt kuht und 
ahademisch, Der Kiinstler ist fast zu einem etwas angUUchen Kopistm sdnes eigenen Mo~ 
deils gesL'orden (Bl. 56). 

Aber diesc innere Verwaudtschaft der spat^yptischen nut der rdmischen Bild- 
hauerei trifft nicht zu hinsichtlich der Arbeit am Steine selbst. Der agyptischc Kiinstler 
ist auch in der Spatzeit den Stein von alien vier Seiten her gleichmaCig angegangen und 
hatdabei eine Schicht nach der andren abgclost; indem aufTaf. iyd abgebildeten Werk- 
stiick steht die Figur in groben Umrissen schon ia ciesem friihen Zustand deutlkh cr- 
kennbar. Wann und wieweit der hicr ofFensichdich vcrwendctc MeificI den Stein- 
hammer ersetzr, ist wie gesagt cine noch offene Frage, aber das allein entscheidende 
Verfahren der allmahlichcn Heranarbeitung an die Figur und die glcichmafiig sich 
steigernde Formengebung ist ia, wie wir sahen, mit beiden Werkzeugaiteii mdglich. 
Es kommt wohl vor, daB cinmal der Kopf noch als einc roh zubchauene Masse auf dem 
5 chon fertig geformten Kbrper sitzt")^ aber trotzdem ist die zunachst gkichmalBige Ar¬ 
beit ringsum unveikennbar, und ich weifi keine a^ptischc Bildhauerarbeit, die wie 
etwa der Jiingling von Rhcneia zurHalfte noch im Elocke stcckte®)- So fehlen auch bci 
dicsen spatagyptischen Werkstiicken, sovicl ich schc, Mefibossen und McSldcher; sie 
kdnnen auch nicht erwartet werden, da sie gewissermaBen ja dutch die Schnittpunktc 
dcs autgetragenen Liniensystems ersetzt sind. Stirrbossen zum Loten mdchte man in 
den noch unbearbeiteten Vorspriingen fiir die Urausschlangcn an einigen Modeller) von 
Konigskopfen erkennen, aber sonst und meistens feblen auch sie. 

Semitist das allgemeinc Ausschen wie auch die Oberflachenbehandliing der spaten 
Werkstuckc, wenigstens soweit sich das aus Abbiidungen erkennen lafit, grundsatzlich 
nicht anders als in Amama und zur Zeit dcs Mykennos. Wolltc man nun Bliimcls 
oben S- 81 wiedergegebene Ausfiihrungcn iiber den der freien Bildhauerei innewohnen- 
dai kiiDstlerischen Wert, die doch an ihrem Platzc unbestrcilbar richtig sind, schc- 
matisch auf Agypten anwenden, so kamc man zu dan SchluB, daB das von den spaten 
Ag5rptcrn angewandtc Verfahren nach scinem kiinsderischen Wert auf glcicher Hohe 
stiindc mit dem der spateren hellenisdschen Zeit, und daB e$ der oben S. 92 
gcschilderten rdmischen Art, von vornherein stellenweisc bis dicht an die Ober- 
flache der Figur vorzudringen, an Wert des kiiastlerischen Einsatzes well iiber- 
legen ware. Dicser Schlufi stimmt aber schJecht zu dem oben aus dem Mefisystem 

0 Ihren Zusammenhang mit dem hicr dargelegtcn Verfahren habc ich Arch. Anz. a.O. 
gezeigt. 

*) Edgar a. 0 . Nr. 333o6, 309. 

*) Die Gruppen und Einzelfiguren mit Ruckwand,dic wohl erst seit der 4. Djm. vorkommen, 
bilden nicht etwa eine Ausnahme; sie sind im Sinne des Werkverfahrens doch als voUrund anzu- 
sehen, wobei die Ruckenplatte wie in mdem Fallen der Kuckenpfeiler wohl als Teil der Korper- 
lichkeit mfgefafit wird; amnachsten stchen sie der Form nach dcm griechischenund hcllenistischen 
Hochrelief, vgl. Bturael 72. Andre, itarkcr im Slock stcckende Bildwerkc nennt Schafer, Von 
agyptischer Kunst^ 323 mit Aiun. d. Hbensowenig wie diese Dinge bilden die spaten Muster- 
stucke eine Ausnahme, da dcren nichtausgeaibeitete Sciien abgeschnitten sind. Das alles sind 
Kunst-und Werkformea, nicht aber ^krkstufen. 
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gcwonaeneii Ergebnis. Wie stehi es in Wirkiichkeit mic dem kiinsUerischen Wert 
dcs spaten WerTtverfahrens ? Kann es wirklich noch als freies Bildhauem bezeich- 
net werden ? 

Da ich die Bezeichnung der freien Bildhauerei in diesem Zusammenhange ver- 
wcnde, mul$ ich sie auch klarzulcgen versuchen, obgleich ich, ohne bildhauerischc Er^- 
fahrung und Fahigkeit, inir der Gefahr solchcr abgeleiteten Darlegurg bcwTifit bin. 
Auch aus dem Zusammenhang gcrissene Zitate nach Fackleuten ’) konncn da nicht 
avsieichen, immerhin aber ist aus der oben S. 8i wiedergegebenen Bestimmung Bliimels 
doch erkennbar, um \v'as es sich handelt. Frei bildhauert der Kiinstler dann, wenn er 
in dem von Bliimel daxgelegten Sinne sein Bildwerk aus dem Weikblock unmittelbar 
hcn'oiholt; der cindeutige Gegensatz dazu ist die endgiiltigc Modellierung dcs Kunst- 
werks in weichem, fomibarcm Werkstoff und die mechanische Cbertragung dieses 
Modells in Holz oder Stem. Zwischen diesen gegensatzlichen aufiersten Mdglichkciten 
liegtj wie sich schon im Verlaut unsier Beobachtungen ergeben bar, eine groliere An- 
zahl von Abstufungen, und die engere Umgrenzung des Begriffs der freien Bildhauerei 
mag jc nach dem Ausgangspunkt des Beurteilenden schwanken. Der kiinstlerische VC'ert 
des Verfahrens ergibt sich nun aus folgenden Tatsachen. Die Arbeitsweise in festem 
Werkstoft^ ein Wegnehmen des tlberfliissigen, gleichsam der Umhiillung des Kunst- 
werks, durch Schnitt oder Schlag ist wesentlich unterschteden von der in weichem 
Wcrkstolf wie Ton, die zusetzt und abstreicht, bis das Werk gleichsam aufgebaut ist, 
und so ist nur die freie Bildhauerei ihrem Wesen nach matcrialgcrccht; dcr frcic Bild- 
haucr muB in besonderem Mafic eine in alien Einzelheiten sichere, nur in Studienarbeiten 
vcrstoflflichte Vorstcllung vom Bildwerk besitzen, bevor cr auch nur zum Werkzeug 
greift und damitgleichden Wcrkblock angeht; crgcscaltet scin Bildwerk im Einklang mit 
der Struklur des VX^erkstiickes, die cr wahrend der Arbeit bis ins letzte kennenlernt, in 
ununterbiochencr Wechselwirkung zwischen kunstlcrischem Wollcn und Erfordernis 
dcs endgultigen Werkstiicks; die kiinstlerische Kraft bleibt beim freien Bildhaucr gleich- 
mafiig angespannt vom ersten bis zum letzten Handgriff. Zusamnicnfasscnd kann man 
also wohl sagen; das Verfahren der freien Bildhauerei ist kunstlcrisch wcrtvoller als 
die iibertragende Arbeitsweise, weil cs unmittelbar ist sowohl in bezug auf den Kiinstkr 
als auch auf den Werkstoff’'). 

Es ist kein Zweifel, dafi die Unmittelbarkeit des Verfahrens m bezug auf den 
Werkstolf im spaten Agypten insofem gegeben ist, als dort ein Modell in Ton oder 
anderem weichen W'erkstofF sicher nicht geformt wird, und als die Tatigkeit des Kiinst- 
lers von Anfang bis Ende auf das endgiiltigc Werkstiick sich crstreckt. Aber das Ver- 
haltnis des Kiinstlers zu scincm Werk ist doch anders, als wie man daraus schlicficn 
konnte, und wir konnen es uns vcrdeutlichcn, wenn wir die cine von den wie gesagt 
gleichwcrtigen Mbglichkeitcn als gegeben annehmen, dafi namlich das \'oni spaten 
Ag)'pter benutzic absolute Mefisystem in Kalkstcinmodellen festgelegt war. Es ist dann 

Aulicr auf HCimels Buch kann ich hicr wie schon friiher nacbdriicklich vcrwciscn auf 
Ph.Hardt, Aufsitze iiber bildhauerischc Gestaltung, Berlin 1939, in. denea die freic Bildhauerei 
grundsatzlich und am Bcispiel der Arbeitsweise desi Kiinstlers daxgelcgt ist. 

-) Kur angemerkt sei die Selbstverstandlichkcit, daS dieses vergleiciieade Urtcil uber das 
Verfahren nicht ohne wetteres auch fiir den Kiinstlcr und sein Werk gclten kann. 
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schr klar, dafi das agyptische Modcll fiir den Kiirstler cineganz andre Bcdcuiung hat 
als das gricchische. Denn in dcr richtvtngsfreien Bildhaucrei ist das Modcll als Not- 
wendigkeit erstanden, wahicnd die richtungsgerade Kunst ihrem Wesen nach cs ab- 
Ichnt. In der richtungsfreien') Bildhauerei ist das in Ton hcrgestellte Modell nor- 
malerweisc ein einmaliges und erstmaliges Werk, dessen Cbertragung jedesma] irgend- 
wie neue Anforderungen in dcr Gesialtung der Oberflache des Steinbildcs stelit; die 
richtungsgerade Bildhauerei hat cinen sehr beschrankten Formenschatz, dcii dcr junge 
Bildhauer bald durchlaufen hat und dann nur wiederholt, und fur den je ein steinerncs 
Modell ein fiir allenial geniigen kann. Der grieehische Bildhauer stellt sein Modell 
sclbst her, fomit es also cigenhandig vbllig durch; der spatagj'ptischc Bildhauer nimmt 
cin Modcll, das in viden Fallen von andrer Hand gcschaffen sein mag und zu allgemeincr 
V'^erfiigung viclleicht gcnerationenlang stcht. 

So ist hicr der geistige Vorgang dcs kiinstlerischen Schalfens kein unmittelbarer. 
Die spatagyptische Bildhauerei erscheint vielmehr hinsichtlich des Werkverfahrens 
zwicspaltig und nimmt damit, soviel ich sehe, weaigstens im agyptischen und antiken 
Kulturkreis cine durchaus cigenartige Stellung ein, Sie bedient sich im Verlialtnis zum 
Werkstofl' auScrlich der unmittclbaren Arbeitsweise, die das freic Bildhaucm kenn- 
zcichnet, und zwar sind die Griinde dafiir leicht erkennbar: die feste Gewolinung an 
die scit Jahriausendcn uberkommene Arbeitsweise und der Umstand, dali die Hartc 
dcs Steins auch in dcr Spatzeit sicher keine Moglidikeit gab, so unmittelbar und stellen- 
weise an die Oberflache der Figur vorzudringen ujid sie mit dem Schlageiscn zu behan- 
dcln, wie cs bcim Marmor in rbmischcr Zeit ubiich wird; auch mu8 in dieseni Zu- 
sammenhang bcaclitct werden, daC der Formcischatz dcr agyptischen Bildhauerei 
wesentlich im harten Werkstoff beruht, so dafi auch in der Spatzeit jede Stdnskulptur 
matcrialgcrccht erscheint. Andrerseits nber fehlt diesem bildhauerischen Verfahren 
das Mcrkmal der schdpferischen Gestaltung, oder cs ist doch viel geringer als bci dem 
ihm aulicrlich am nachsten vcrgleichbaren Verfahren dcs spatgriechischen Kiinstlers, 
dcr mit Hilfe des Lutrahmens und dcr McBbosscn allmahlich vordringend sein Modell 
in den Stein tibertragt. Enger dagegen erscheint die Verwandtschaft der spatagyptischen 
Bildhauerei mit den rbmischen Kopisten. Auf Grund ihrer zuletet mit dem Schlag- 
eisen durchgefiihrten Arbeitsweise kommt Bliimel an Hand emes Hcispiels zu folgendem 
SchluB: In Jer J 'ontcUuT^ dieses BiJdhauers besteht die Skulptur aus endnandergefugfen 
Fldchm. Hr sieht nicitt mehr wie der Grieche dcs ^.jahrhunderts v. Chr. rmr einen rundm 
unteilbaren Korper. Das ist das Weiendiche, nichi etwa die Vcr^cettdvng des cinen oder 
anderen Mcifieh. A her es ist nat^lich, wetm ein Bildhauer, der in I’ldchen dettkt, auch 
bci der Arbeit mogUckst zu einetn fiachen Eisengreifi (Bl. 62), Das Flachciscn konnte wie 
gesagt der Agypter nicht nehmen, aber eben diese Art, das Bildwcrk fiachenhaft zu 
schen, habc ich schon an andrer Stelle^) als kennzcichnend fur das spiile Agypten nach- 

Den von Sehifer gepragten Ausdniek Tichtungsfreit, dcr sich ja zuiiiichst nur auf die 
Haltung dcr Figur bezieht, benutze ich in dicsem Zusammenhang ah zwcckinafiigc und vorziig- 
lich passende Kennzeichnung fiir die gesamte, von Jer agyptischen wcscnhaft abwcichcndc 
gricchische Formcnanschauung; naturlich bildet diew in jeder Hinsicht, ttnd geradc mit dcr 
auch fiir die vorlicgende Fragc wichtigen organischen Auffassung des Kiirpers cine unlosbarc 
Binheit. 

0 AZ 73, 32ff.; Arch, Anz. a. O. Zum Wesen desHachigen Sehens vgl. auch das Folgende. 
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zuweisen versuchr, urd zwar an den vielleicht cinzigen Werken diescr Bildhauerci, in 
denen das eigne Sehet und WoUen des Kunstlers die handwerklich sichere Glatte und 
akademische Kiihle ncch durchbrechen kann, an den eigengepragten Kbpfen. Ich war 
dabei einmal ausgegai^en von ihncn selbst, das andre Mai von den typischen Kdpfen 
und dem wichtigsten Merkmal der spa ten Arbeitsweise, dem Quadrat- oder Liniennetz; 
der vorliegende Venuch, das spate Werkvcrfahren gegen das altere Agypten und gegen 
Griechenland klarer abzogrenzen, scheint mir jenen Hinweis noch sichercr zu bcgrlin¬ 
den und zu befestigen, Es ist Kopistentatigkcit im nur aulierlichen Gewande der 
freien Bildhauerci. 

Bei der so gekennzeicbneien, anschcinend alleinstehenden Eigenan der spat- 
agyptischen Bildhauerei lohnt sich wohl, noch ein wenig bei ihren geistigen und hand- 
werklichen Bedingunjen zu verweilen, einmal aus geschichilichen Grunden, weil 
n^lich einc Hinwirkjng dieses Verfahrens nach aufierhalb des agyptischen Kunst- 
kreises vielleicht nut kecht angenonimen werden kaim^), zuiii andetcu aber auch mc- 
thodisch, weil nur eia auBerstes Durchdenken die Gefahr vermeidet, daB irgend un- 
verstandene oder mifverstandliche, weil allzu gepragt erscheinende Wdrter wdter- 
gegeben, hingenommen oder mifiverstanden werden. Allcrdings scheint mir, daB das 
eigen tliche Problem der spatigyptischen fiildhauerei von uns hier mchr geahnt als klar 
begriffen werden kann. Es liegt wohl in folgender Richtung. 

Bei der Arbeit von den vier Seiten her ist, dutch die Vorzeichnung des freien 
Bildhauers ebenso wic dutch das Quadrametz des Kopisicn, j’eder gedachte Punkt der 
Oberflache des werdenden Bildwerkes von vomhercin bestimmt, und in bciden Eallen 
wird das Bildwerk in der vorgesehenen Form aus dem Stein herausgeholt und frei- 
gemachi. Aber dabe besteht zweifellos ein Unterschied darin, daB der freie Bild- 
haucr den gedachten Punkt der Oberflache durch die Gestaltung der Kdrperlichkcit 
glcichsam als Begleiterscheinung, selbst vers tandlich und fraglos an seinen richtigen 
Platz bringt; denn er bestimmt sein Werk aus dessen inneren Gegebcnhehen heraus, 
sieht und gestaltet es also korperlich, Dem Kopisten dagegen ist die entscheidendc 
Aufgabe, den gedachren Punkt der Korperoberfiache an seinen vorbesiimmten Platz 
zu bringen, und grob gesagt ist seine Arbeit nur ein Ausgieich aller diesei Oberflichen- 
punkte; so zielt seine Arbeit auf die Oberflache, die als Ganzes selbst vers tandlich und 
fraglos den Korper bildet; er gestaltet alse flachig und voa auCen her-). Ebcn die darin 
begrilfene unterschiedene Einstellung des kunstlerischen Sehens ergibt ja fiir den 
freien Bildhauer die Motwendigkeit der Arbeit rings um den Stein oder von den vier 
Seiten her, wahrend dem Kopisten die Arbeit des Dutchschlagens bis an die Oberflache 
heran nanirgemaS ist. Fur den Kopisten wird nun eine ibni eigentiimliche Berechming 
erforderlich, die nickt in der Gestaltung oder Vorstellung des Bildkoipers, sondern 
ausschlicBlicK in der rings um den Korper abzulosendcn Hiillc verhaftet ist. Seine 
Arbeit ist also nicht nut werkmaflig, sondern auch geistig lediglich cine Bcwaltigung 

*) Vgl. unten S. ii6, izi Anm. 6. 

*) Auf einer andrfn Ebenc liegt die Tatsache, dali die freie Arbeit von den vier Seiten her 
nutwendig miteiner flachigeren Anschauung des Korpers verbuaden ist als die gkichniaflig rund- 
um fuhrL’nde, die in der griechischen Kunst der klassischcn Zfit im Gegensatz zur archaischen 
und agyptischen ausgeubi wurde. Zu dies cm flachigen Sehen als einer Grundlage der iigyp- 
tischen Kmst vgl. jctztdic Einlcining zum Band Agyptische Flastik (Slg. Parthenon KF.'. 
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gleichsam des Negativs, das heifit nicht des Kernes, sondern der von ihm abzunehmenden 
Schale, die er vermittels des Durchschlagens sichtbar und mcfibar macht. Fur den 
iig)rpdschen Kopisten ist diese Arbeit nun dadurch erschwert, dafi cr nicht die Hiille 
bis zur Korperoberflache durchschlagcn kann, sondern sich allmahlich und gleichmafiig 
an diese herantasten mvi 0 . Diese Schwierigkeit erfordert doch woh! cine wiedcrum 
besonders ausgebildete Berechnung, die die Oberflache des Werkblocks zu der bis 
zulelzt nur vorgestellten, nicht wahmehmbaren, dennoch allein von aufien her be- 
stimmten BUdoberfiache in Beziehung setzt. In diesem Sinne mussen wir wohl bei 
dem spalagyptischen Verfahren eine gegenuber der freien Bildhaucrei wie gegeniiber 
der sonstigen Kopistenarbeit erhoht schwierige, zweifellos aber cigenartige mathe- 
matische, viellcicht in besonderem Sinne stereometrische Grundlage und Durchbildung 
□nnehmen. 

Meftsystem und geistige Voraussetzungen der spatagyptischen Bildhaucrei konnten 
hier nur in den Grundziigen dargelegt werden, und manche Frage, wie auch die nach 
dem Weikzeug, muCte offenbleiben. Einzeluntersuchungen an den Originalen, die wie 
gesagt mir jetzt nicht mbglich sind, konnen und miissen manches von dem Gcgcbenen 
bestatigen oder richtigstellen, jedenfalls weiterfuhren. Allerdings erscheint dabci 
fraglich, ob uns die MaBgesctzc, deren Untersuchung nach ihren Einzelheiten ich hier 
beiscitc lassen konnte'), und ihre praktische Durchfiihrung Jemals ganz klar werden 
konneoj und wahrscheinlich miifite solche Feststellung gcgebenenfalls von der Praxis 
des Bildhauers aus erfolgcn. Da aber ist eine andre Frage, ob diesen locken kann und 
soil, den Geheimnissen der spatagy’ptischen Kunstler nachzuspuren, die zu den hohen 
Zeiten agyptischer Bildhaucrei in bestenfalls dem gleichen Verhaltnis stehen wie der 
romische Kopist zum klassischen Griechentum, und die uns Heutigen, wohl anders als 
jene altere Kunst, in AufTassung des Bildwerks und Behandliing des Steins kauin ctwas 
Wcscntliches zu sagen haben. 

6 . Vcrsuch cincr geschichtlichen Zusammenfassung 

Aus der langen Geschichte der agyptischen Bildhaucrei im harten Stein haben wir 
hier Beispiele aus drei duicii uuieiidj^uigc Absiaude vaneinandcr gctKnnten Ilaupt- 
zeiten untersucht, und cs set mir zum SchluB gestattet, trotz der sparlichen Unterlagcn 
cin wenig auch die aufbauende geschichtlichc Phantasie-) zu ihrem Rcchte kommen zu 
lassen. Es scheint rair namlich, daB diese drei Festpunkte dutch ihre Unterschiede das 
Gerust einer bemerkenswerten Entwicklung ahnen lassen. Bei den Bildwerken des 
Mykerinos sind, wie wir sahen, die Vorzeichnungen als Mittel der Mafisetzung nur 
sehr sparsam verwendet und erfordern vom Kiinstkr offenbar eine Art absoluter Form- 
sicherheit, die uns wegen ihres Gegensatzes zu Amarna schwer begrcifiich erscheinen 
mag. Dort in Amarna fanden wir dagegen Ware Anzeichen durchgebildeter Mefir^eln, 
die die handwerkliche Grundlage dieser Bildhaucrei bilden, und mit denm die schbpfe- 
rischc Gestaltungskraft sich frei entfalten kann. In der Spatzeit ist cin mathematisches 
Mefisystem entw’ickelt, durch welches das Handwork dem Kiinstier die Fliigel bindet, 

*) Vgl. dazu Edgars oben S. 92 Anm. 2 genaanten Aufsatz. 

*) Ich darf hier an die gricchische Bedeutung des Wortes crinnern; vgl. unten S. 119 Anm, c. 
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dessen einzig in den Cliarakterkopfen zutage tretende Freiheit doch notw^endigerweise 
von dem auf der Oberflache haftenden Sehen des Kopisten her gepragt ist. Diirfen 
wir in diesen Verschiedenheiten wirklich Stufen einer Entwicklung crkennen, so ftihrt 
diese von einer gewissen Unsicherheit der handwerklicheo Messungsregeln bis zu ihrer 
ganzliclien, die kiinstlerische Selbstandigkeit unterdriickendcn Normierung Oder, 
anders gesehen, von der fruhcn, imraer cigenwilligen Erschaffimg des Korpers aus 
dem Sreine bis zum unfruchtbaren, an der Oberflache haftenden Festhaken an den 
iiberlieferten Forraen; zwischen diesen gegensatzlichen Punkten liegt der gesunde, 
wechselseidg erganzende Ausgleich zwischen kiinstlerischem Gestaltungswillen und 
handwerklicher Bindung. Aber wenn auch dieser Weg ganz einleuchtend erscheinen 
mag, so sind doch mit solcher Festseczimg Gefahren wnllkiirlicher Deucung gcgeben, 
iiber die wir uns Rechenschaft ablegen miissen. 

Wenn ich von Unsicherheit der handwerklichen Messungsregeln sprach, so be- 
deuLcL uas kemei>wcgj» elwa Unsicherheit der Messung und dami; dcr Form; im Gegen- 
tcil zeigen die Bildwerkc des Mykerinos in alien Fallen cine durchaus klassische Ausge- 
wogenheit der AialSe*), die nicht ubertroffen und praktisch gewifl nur durch gcnauc 
iMessungen erreicht wetden kann. Auch steht nicht etwa die Frage nach einem Pro- 
portionskanon zur Erorterung, da diese zuniichst nur fiir die Vorzeichnung, nicht ftir 
die eigentiiche Steinbearbeitung gestellt werden darf (vgl. unten S. 115). Sondern es 
handelt sich hier um die Verwendung von aufgezeichncten Hilfslinien wahrend der 
Steinarbeit, durch welchc die Arbeit von Steinhammer und Kcibcstcin gefiihrt und 
gleichsam gesichert werden soli. Solchc Erlcichterung der Arbeit ist nun gewifl nicht 
natumotwendig, doch liegt sie fiir unser Urteil sehr nahe, und zweifellos bringt sic 
cine gewisse Normierung rait sich insofern, als sie die Formvorstellung des Bildhauers 
wahrend der Arbeit zwanglos im Sinne des durch die Aufeeichnungsrcgeln festgelegten 
Bildes lenkt. Die Annahme des folgenden Bcispiels erleichtert diese Oberlegung. 

Die Hilfslinien, die wir an Werkstiicken aus Amama kennengelemt haben, geben 
den Bildwerken gleiche Formenmafie, ob sie nun aus Kalkstein oder aus Quarzit be- 
stehen®). Dagegen finden wir bei einem Verglcich zwischen Bildwerken etwa der 3. Dyn., 
z, B. desSchiffsbaumeisters in London®), des Chasechem ') und des Zoser^) Unterschiedc, 

0 Das auifi^ige Verhaltnis zwischen dem kleincn Kopf und den bretten SchuUcm, das 
Reisner bei alien Statuen des Mykerinos wie bei Rahotep hndet, fuhrt er (a.O, 119) auf den 
Korperbau dieser beiden miteinandcr verwandten Manner zuriick, 

■) Nicht hierher gchort, dafi in der Dureharbeilung doch die Verschiedenheit des Werk- 
stoifes deutlich wdrd, und daB auch der Amamakunstler gewtB mit Ikdacht diese odcr jcnc 
Sceinart gewahlt hat. 

’) Granit: Schalcr-Andrae, Die Kunst des Alten Orients 217 (225). 

') Eine aus Schiefer; Sch^er-Andrae a. 0 .218 (226), die andreaus feinem hartem Kalk- 
stein: Scliarflf im Handbuch der Archaologic Taf. 54 (dort und im Vcrzeichnis V irrig als Schiefer 
bczcichnct; richtig 452 mit Anna. 2). 

0 Schafer-Andrae a.O., nur in dcr 2. Ausgabc, 228.229; Scharff a.O. Taf, 71. — Die 
Bcispiele sind nach der Sitzhaltung und dcr ungefdhrcn Gleichzcitigkeit gewahlt, wobci iibrigens 
dcr Schiffsbaumeister der spateste ist. Ein guter Oberblick iiber die Mcnschenskulpturen von 
dcr 1. bis zum Anfang dcr 4. Dyn. findet sich bei Reisner, Myccrinus i[9—123 (vgl. tinten S. 103 
Anm. i); cine ausfuhrliche und sorgfaltig voraussetzungslose Behandlung bei v. Btssing, Ag>’p- 
lische Kunstgeschichtc Kap. II § i und Kap. Ill § i, auch mit Hinweisen auf VerofFentlichungen 
dcr einzelnen Stiicke. 



102 


Rudolf .\nthcs 


die die Formenanschauung ihrer Zeit oft'enbar ticht betreffen, chcr mit der Eigenwillig- 
keit der Kiinstler zusammenhangen mogen, jedenfalJs aber richt mit technischen 
Schwierigkeiten in der Bcwaltigung der verschiedenen Steine erklait werden kdnnen: 
a lie Beispiele lass en durchaus eine voile Behcrnchung des Werkstoftes erkennen. Viel- 
mchr rniissen dicse Untcrschiede, und das gilt fiir die archaisch wirketidc Gebundenheit 
alter friihen steinernen Bildwerke und besoaders der aus Granit bis zum Meten*) und 
teilweise vielleicht noch dariiber hinaus"), wohlgedeuret werden als ein Nachgeben des 
Kinstlers an den Stein, eine ira Verlauf der Arbeit sich entwickeinde Bindung an ihn, 
die starker ist als diejenige, die durch den bloSen Aufrifi auf deta Werkblock gegeben 
und nicht durch Anbringung von Melilinien w^rend der Arbeit bewahrt ist; und dieses 
(jbergewicht des Wcrkstolfs iiber die kunstlerische Vorstellung ist vielleicht auch da- 
dnreh Icichter verstandlich, dal 3 den Kiinstlern dieser Zeit maftgebliche Menschen- 
bilder im Stein noch nicht uberkommener geistiger Besitz sind. 

Dicse Auseinandersetzung des Kunstlcis mit dem Stein scheint von der Werkzeug- 
anwendung nicht abhangig gewesen zu sein, drnn der Durchbruch der ausgeglichenen 
iVlenschenforra ist in Schiefer und hartem Kalkstcin, bei Chasechein, schon weiter vor- 
gcschritten als etwas spater in Diorit und Granit, und andrerseits wissen wir,daB 
Schiefer und Alabaster bei Mykerinos ebenso bis an die Bildoberfiachc heran mit dem 
Steinhammer bearbeitet worden sind wie der Diorit^); entscheidend ist vielniehr, daB 
soviel wir sehen, Granit und Diorit erst spat, cben etwa seit Bcginn der 3. Dyn.^);, zur 
Bildung der menschlichen Figur benutzi worden sind. Also die kunstlerische Ausein- 
ardersetzung mit diesen Stcinen setzt, soweit sic die menschlichc Figur betrifft, cist 
spater ein als die mit w'cicheren Hartgestcinen me Schiefer imd Alabaster, die schon in 
vor* und friihgeschichtliche Zeit zuruckrcicht; and deutlich glauten wir auch zu sehen, 
ddJ schliefilich dicse Auseinandersetzung im Hartgestein erst spater zur Vollendung 
kommt als im Kalkstcin. Gehen wir von diesen Ansatzpunkten aus, so erscheint uns 
die Lcistung dcr 4. Dyn. werkm^ig etw'as klarcr und doch wohl richtig bestimmt, 
namlich als die Durchsetzung einer volUgen liinstlerisehen Behcrrschung dcs Steins, 
die etwas andres als seine technische Meisteiung und naturlich nur auf dieser Grundlagc 
denkbar ist; und dicse Durchsetzung bedeutet und kommt zum Ausdruck in der Gc- 
wmnung einer im wesentlichen unabanderlichtn, weil vollkommcnen Menschengestali. 
Ic dieser Zeit ako werden die voUendet ausgeg'ichenen Bildwerke geschaffen, und zwar 
entscheidend im harten Stein, erhalten zunachst in den Dioritstatacn des Chefren, Vor- 
gangers des Mykerinos; und es ist durchaus kein Zufall, sondem geschichtlich doch wohl 
eine gesetzmaBige Erscheinung, daB gerade hier am Anfang, bald nach den durchaus 
cigenartigen Meistcrleistungen in Kalkstein, den Rahotep, Nofret und Hemiun*’), ein 
nicht nur in der Durchfiihrung, sondem aucli in der Kiihnheit des ungewdhnlichen 

') Scharff aO. Taf. 72; Agyptische Plastik (Sig. Parthenon NF.) Taf. i. 

=) Ich dmke an die Gruppe des Dersenez, Berliner Musecn 55, goff., doch mui? zur 
Rcurtctlung allcr Granitstatuen des AR bcachtei werden, dafi sie nicht unmer, vielleicht 
moistens nicht bis ins Letzte feriig durchgcarbeiict sind; vgl. oben S. 83 ff. 

*) Reisner a.O. 116 umen, dazu no Nr. 17, 

Zur sehr beachtenswerten Ansetzung auch dcr Statue Kairo Ot.gun. i in die 3. D>ti. 
vgl. Reisner a. O. r 22. 

Scharff a.O. 71.73; Agypt. Plastik (Slg. Parthenon NF.) Taf.6-7a. 
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Eniwurfes voilendetes, einmalig uberragendes Meisierwerk aus Diorit steht: der sitzeadc 
Chefren mit dem Falken'). GewiB konnen wir dieser und aadren Statuen nicht ansehen, 
ob und wieweit sie nach Handwerksregel mit Hilfslinien hergestellt sind, aber wir haben 
jedcnfalls keincn AnIaB, in dieser Hinsicht einen Unterschied gegenutcr den nur wenig 
alteren, den Weg erst suchenden Gianitsiatuen anzunehmcnj und andrerseits hat uns 
eben der Refund an den Mykerinos-Statuetten gezcigt, dafi dort solche Hilfslinien 
wahrend der Steinarbeit nur als cine Art von Einzelkorrekturen, als Vorzeichnung be- 
stimmter Stellen, nicht aber als durchgehende Mefilinien und UmriCzeichnungen an- 
gebrachtworden sind; und diesen Befund konnen wir nun doch wohl Jcichteren Herzens 
verallgemeinern in Anwcndung auf die gleichzcitigen und alteren Stamen gleichcr Art; 
dazu berechtigt weiter auch wohl folgendc Beobachtung. 

Im Ti-Grab'-) sind eine Anzahl von Bildhauern bei der Herstellung von Statuen 
dargestelltj von dencn die vier am weitesten links aufgestelltcn jetzt bis auf die FuBteile 
fehlen. Daran schlieficn nach rechts hin zwci Statuen, an dcnen mit Meifiei gcarbeiiet 
wiri, bei dencn also ofTcnbleibt, ob sie aus weichcm Kalkstein odcr Holz bestehen, und 
weiter eine dritte, die mit Steinen gerieben, also geglattet wird, was gar keinen Schlufi 
auf den Werkstoft* zulatit. Die an diesen drei Figuren arbeitenden Manner sind 


als 


»Bildhauer« bezeichnet. Die achte Statue wird mit Steinbammem be- 


arbeitet, besteht also sicher aus Hartgestein, und hicr sind die beiden Arbeiter als ^ a, 
bezeichnet; unmittelbar daran schlteBen weitere als ^o bezeichnete Leute, die 
an StcingefaBen arheiten. Das Wort werden wir in diesem Zusammenhang nicht 


in seiner abgcschltifenen Bedeutung als »Kunstler« fassen dtirfen, soudem in dem ur- 
spriingiichen, aus dem Schriftzeichen des Steinbohrers crschliefibaren Sinne als »Stcin- 
bohrcrleutc«, also Stcinhandwerkcr. Das zeigt, daC der Bildhauer in Hartgestein, also 
z. B. AJabaster, Schiefer, Diorit und Granit, namens- und werkm^ig nicht zu den 


') Scliarff a.O. Taf. 71; Agypt. Plastik a.O. Taf. 2.3. — Ruisner hat das grofie Verdiensi, 
mcincs Wissens als erstcr in der Bcurtcilung der Bildwerkc dcs frilhcn ARdic Scheidung zwischen 
Hartgestein und Kalkstein mit der nciwendigcn Zuriickhaltung klar durthgcfuhrt zu haben 
(a.O. irgfF.), Er gehtdebei von zwei Voraussetzungen aus, numlich von dcr Trennung zwischen 
kuniglicher und privatcr Bildhauerei und von der Annahmc, dalJ die Bcarbeitung dcs Granits tech- 
nisebe Schwierigkeiten geboten habe, die erst in dcr 4. Dyn. uberwunden wwden seien. Diesen 
Ansatzpunkren kann ich allerdings nicht folgen, denn den ersten behandch er, soviel ich sehc, 
nicht nur als Hiifsmittcl zu vorlauliger Ordnung, was gewiO berechtigt ist, sondem, m. B. unbe- 
griindet, als Wesensunterschied, und der zweitc wird schon durch den Berliner Ltiwen (vgl. unten 
S. 104 Anni. 4)klarwidcrlegt; aber seine cndgultigen Feststcllungcn ireffcn tn. E. in ciitscheiden- 
den l*unkten das Richtfgc, da sie von jenen Ableitungen cinigcrmaBcn unabhangig sind und in 
erster Linic auf unmittelbarcr Bcobachtuitg beruhen. So sagt er von den Kalksteinstatuen des 
Rahotep und dcr Nofrel, dafi the exellence of their modeUitig A rw doubt due to the softness of the 
materialj but it foreshiuiaws the aorktnanshtp in hard stone of the time of Chefhrm mud Afvt:en>ui5 
(a.O. 123); und weiter setzt er den Chefren mit dem Falken, iibrigens als das Week cincs be- 
stirnmten Bildhauers, dem er auch andre erstrangige Arbeitcn zuweist, der Zeit und dem VC'ertc 
nach an die Spitze dercndgiiltig zur Klarhcit durchgcdrungcncn Bildhauerei des AR [a.O. izSf.). 
Bruchstiicke wic der Sandstcinkopf dcs Dedcf-re, Vorgangers dcs Chefren, im Louvre [Boreux, 
La sculpture Bgyptienne Taf. 4) multnen dabei selbstverstiindlich, das Datum nicht zu eng zu 
fassen. 

*) VgL oben S.82 Anm. 6; zum folgcndcn vgl. unten S, 107. 
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Bildhauem in weichem Material, also Holz und wohl auch weichem Kalkstein*), gehbrt, 
sondem elea zu den Steinbohrcrieuten, die auch de Stcingefafie herstellen. Dieser 
Handwerktrgruppe verdanken wir also gewiB auch aiB vor- und friihdynastischer Zeii 
neben den Steingefafien und -geraten u. a. die gro&ren Skulpturen, die spatvorge- 
schichtliche Mannerfigur aus Schiefer-), die Gefangenenfigur im ZapFenlager einer Tur 
aus Kom el-Ahmar*) und den Berliner Lbwen^), beide lus Granit, cbenso vie die beiden 
Alabasterfigu’en eines Pavians und eines Nilpferdes^). Gerade diese letzten WerBeispiele, 
dieetwagldchzeitig sind, zeigen kiar, daC von einer gerhgeren technischen Beherrschung 
des Granits im Vergleich zum Alabaster durchaus keine Rede sein kann, und dieser 
Schlufi wird dadurch vcrdeutlicht, dafi wir uns das X'erkverfahren mit Steinhammer 
und Reibsteai vergegenwartigen: aufierlich kann dabei hochstens der Zeitaufwand''), 
nicht aber das Werkzeug der Durcharbeitung dcs Gratits ein Ziel setzen. So verstehen 
wir, da6 auch die Granitfiguren der 3. Dyn. von vor therein eine voile handw'Crkliche 
Beherrschung des Steines zeigen, und es wird nocli eirunal klar, dali wir den Grund 
fiir ihr >*archaisches« Ausschen eben nicht in mangeinder Technik suchen diirfen. 
Writer macht aber die Zugehorigkeit der Steinbildhiuer zu den »Steinbohrerleuten(' 
deutlich, dal?die Handwerksregeln fur die Statuen in di:sen Anfangszeiten nicht wesent- 
licb anders gewesen sein werden als die fur SteingerUt und SteingefaBc, also im Grundc 
rechtunzulauglich, und eben dieses konmen wir an den Mykerinos-Statuetten feststellen. 

Die alte Bildhauerei Agyptens erscheint danach klarer als bisher aus wenigstens 
zwei versdiiedenen Handwerken entstanden, niiinlieh aus dem des Steinhandwerkers 
fur die harreren Steine, dessen wichtigstes Werkzeug der Steinhammer ist,und aus dem 
des Holzsdineiders; und da der Biidhauer in weichem — also vor allem dem aus Tura 
stammenden — Kalkstein nicht ohne weiteres cine* dieser beiden Gruppen zuge- 
teik werden kann, so raiissen wir auch ihn zunaclst als Venreter eines eigenen, 
dritten Handwerks rechnen^. Diese Trennung da Handwerke wird ebenso wie die 

0 Vgl. daiu unten S. 107. — Die Bezeichnung kiinnte wohl ininclbar abgeleitci 

sein von ^ >Knnchcn«, DHarpuneaspiize<i; dann wiirc diestr Biidhauer ia weichem WerkstofT 
ursprunglich dei »Knochensdinitzer«, in dessen Bereich gewifi von vornherein das scltenerc 
Hohwchnitzwerk fiel. 

Schafer-Andrac a. 0 .17a 

') a.O. [70 (174). 

') Schafer, Von iigyptischcr KunsPTaf. 43 = Scharff,Altertumer der Vor- und Fruhzcit II 
Taf. 18 mit Schafers Beschreibungebenda 62f. Bcsondcrsbcfchtcmwcrtistindicscm Zusammen- 
hang die Bearoeitung dcs Kopfes und die sichere Anw'enJurg dcs Bohrers am Rachen. 

‘J Beide Scharff in Handbuch d, Arch. Taf. 53. 

’*) Det nach den Abbildungen uaentwickdtc Zustand der Lcidencr schwarzen Granit- 
ligur D 93 (Fechheimer, Klcinplastik 4—5) ist vicllcicht in diesem Sinne unfertig und miifite 
daraufhin ciamal gepriift werden. Fiir die Hauhgkcit solchjr unfenigen Abliefeiung s. Reisner 
a.O. 128 und besonders 248, dazu hier oben S. 84 Anm, i. 

0 Vgl. anten S. 107, Die dort genanntc Sonderbezdchotmg ^ = hnj- ntr fiir Steinmetzen 
in Kalkstein kana nicht sichcr auf Biidhauer bezogen weiier, ist aber sonst ah Bezeichnimg fiir 
eine Art Steintruchsarbeiterbekannt. So kann sic uns viclldclt auf die richtige Spur bringen inso- 
fcm,als die Verarbeitung wenigstens des weichenTura-KaksttiiiszuBildwerken gewiB zu$ammen> 
liangt mil seiner Verwendung fiir die Pyramiden- und Gnbhauten, so dafl eben die in den Stein- 
brlichen und bei den Bauarbeiten besch^tigten Steinmetzen die ersten Hersteller von Statuen aus 
diesem Kalkstrin gewesen sein mogen. Steinbruchsarbei!, abo das Absprengen von Bldcken aus 
den. lebenden Pels,kann dagegen bei Haitgestein erst seit den MR angenommen werden, wahrend 
mar. sichimAEaaschcincnc! mit der VerwendungfrciliegcndcrBlocke begniigt hat (Lucas a, 0 .62). 
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oben dargelegte Scheidung innerhalb dcr Bearbcitung der Hartgesieinsarien bei Ver- 
gleichen mit Mafien leachtet werdcn miissen, wie es ubrigens auch bishcr schon ge- 
iegentllch geschehen iit% und durch aauirgemaBe Ahnlichkeitcn und gelegentliche Bc- 
einflussungen kann sie aicht verschleiert werden. Es kann nur vermutet werden, dafi 
die Entwicklung zum einheitlichen, wenn auch noch nicht aJsbald einheitlich benannten 
Handwerk im Anschlull an die 4. Dyn. erfolgtsei, in der, wiewir sahen, die Bildform 
endgiiltig und verbindlich geklart worden istj aber der Zusamniensclilufl kann auch erst 
sparer und allmahlich erfolgt seiu. Erst danach aber kann wohl eine allgcmeii^iiltige 
Annahme des Mefiveifihrens erwartet werden, soweit sie uberhaupt erfolgte. 

Es war ein langer, iber wohl nicht unniitzer Weg, der uns zu einiger Sicherheii fur 
die Annahme der obenS. 101 gegebenen Vermutung geluhrt hat, daB wir namiich in 
dem Werkverfahren des Mykerinos )>einc gewissc Unsicherheit der handwerklichen 
Messungsr^eln« und ein Kennzeichen »der friihen, immer egenwilligen Erschalfung 
des Korpers aus dem Sieiiic* uocli eikeuncn kooncn. Da auch dcr GcgcnpcI, die ’>gai!2- 
lichc, die kiinstlerische Selbstandigkeit untetdruckende Noimierungv und das »un- 
fruchtbare, an der Ob^iflache haftende Festhalten an den iiberiieferten Foment in dcr 
Spatzcit durch die friiheren Atisfiihrungcn geniigcnd geklart zu sein scheint, bleibt uns 
noch die Frage, ob dies nun Anfang und Ende einer ungestort vcrlaufeuden Entwicklung 
sind, ob also etwa von der 5. Dyn. an bis iiber Amarna hinaus das MeiJverfahren, irotz zu 
envartcnder Abweichaigcn im einzelnen, wesentlich sicb gJcich gcblieben ist, oder ob 
unser Uberblick etwa einem solchen entspricht, der die Arbdtsweise von Bildhauern 
ura 450 V. Chr., 1500 laid 1900 n. Chr., also eine kr^tig unterbrochene Folgc, neben- 
cinander stcllte. Das ist eine Frage, die viclleicht cinmal in dcr Zukunft gelost werden 
kann; jetzt fehlt wohl noch die Grundlagefur jeden derartigen Versuch. Dbrigens steht 
diese Fragt“) trotz ihrer Wichtigkeil erst an zweiter Stelle, denn gerade das genannte 
Bcispiel zeigt: trotz der Unterbrechung fuhrt doch wohl geschichtlich gesehen eine 
durchgehende Linic ron der .\kropolis bis zu unsern heutige.1 Bildw'erken, und diese 
regt unmittclbar zumVergleich mit dem an, was wir fur Agypten alsGanzes fes^estellt 
haben. 

Bcherzigenswert ist der Machweis von Bliimcl (Siff.), daB die Entwicklung des 
tcchnischen Werdeganges der Bildwerkc auch sparer in Iralien und Deutschland 
zwangslauBg ahnlichc gegangen ist w'ie in der Antike. So wird in der Pfalz in 
spatromischer Zeit cia Bildwerk von den vicr Sciten her mit lem blo 3 en SpitzmeiBcl 
entwickelt, wic in dei griechisch-archaischen und der agyptischen Zeit, und dcr Weg 
ist damit nach dem Untergang der andken Kunst frei fiir cn neues bildhaucrisches 
Werden. Wenn Bliimd w^eitcr nachweist, dafi Bildwcrke des 13. und 14. Jahrhunderts 
ahnlich wie die Olympiaskulpturen rund aus dem Stein hcrausgelost sind, so duifen wir 
neben die beiden danii angedeuteten hoben Zeiten der Bildhauerei, die klassische Zeit 

*) So von Reisner (fgl. oben S. 103 Anm. i) und friiher schon von Petrie, dessen Zutcilung 
ortlicher Bildhauerschulcn an die verschiedenen Gestcinsarten ailerdings iiberzeugend von 
V, Bissing, Agypeische Kunstgescbichte 1 40, zuriickgcwicscn wird. 

’) Erinncrt sei da^v an dcr oben S, 95 gezogenen Vcrgleich dcr Entwicklung von Amarn:] 
zur Spatzeit, als cincr Sieigerung ia der Genauigkeit des MeBsj'^sttms, mit der von der spiit- 
klassisch-griechischen zar romiseben Zeit. Im ubrigea v^gl. S. 89Anm. i. 
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Griechenlands lind das abendlandische Mittelalter, nun vohl noch eine dritte setzen, 
namlich das Alte Reich Agyptens. Vielleicht gilt fiir alle drei das, was uns fur die Zeil 
des Mykerinos ebenso wie fur cUs 5. Jahrhundert deutlicli geworden ist: dies sind die 
Anfangszeiten einer neuen Formengebung rait zunachst solchen Mitteln, die bis dahin 
nur in den einfacheren Formen des agyptischen Steiohandwerks und der riclttungs^ 
geradcn archaisch-griechischen Bildhauerei sich bewahrt batten. Die gewaltige Span- 
nung zwischen der handwerklichen Gewohnheit und dem neuen Wollen tragt bedeuiend 
dazu bei, dafi die kiinstlerische Schdpfungskraft einer ganzcn Epoche sich unveimittelt 
zu der einzigartigen Grofie ihrer Leistung emporschwingt. 


11. Bemerkungen zur Bildhauerei in Kalkstein und Holz 

Die Untersuchung hat sich bisher ausschliefilich mit der Bildhauerei in Hartgestein 
befafit und mu6 sich auch darauf im ganzen bcschranken. Denn wie man mil Rccht 
gesagt hat, dafi der plastische GestaltungswillederAgypter vvesentlich in der Sknlptur, 
nicht in der Formung des weichen Werkstoffs Ausdruck gefunden hat^), so kann man 
wofal auch weiter sagen, dafi die Arbeit im Hartgestein voiwiegend fUhrend in der 
agypdschen Bildhauerei gewesen ist-). Nur soweit als im iCalkstcin Oder Holz ein 
gegenuber dem Hartgestein erheblich abweichendes Verfahren erkennbar ist, kdnncn 
wdchtigerc Aufschliissc daraus eru'artet werden. 

Wiedcrholt sei zunachst, dafi unter Mykerinos bei Statuen aus Alabaster^) und 
Schiefer die Verwendung des Steinhammers bis an die Oberflache des Bildwerkes 
hcran nachgewiesen ist‘}, dafi sie aho als Hartgestein gelten. Dazu sumrat, da (5 nach 
Lucas®) der agyptische Alabaster mit keinem weicheren Metall als Stahl gekratzt 
werden kann, so dafi seine Bearbeitung mit flach angesetztem Mcjfiel jedenfalls nicht 
mogUch ist. Dagcgcn liegen beim Kalkstein wenigstens teilweise die Voraussetzungen 
anders; er konnte namlich nach Ausweis der Reliefbldcke®) mit demFlacheisen, vielleicht 
sogar mit dem Dexel bearbeitet werden, woran dann die Glattung mit Reibstein und 
-sand anschlofi. Aber mit Sicherheir gilt das zunachst nur fiir den Kalkstein der 
iViastabas des AR, der wohl iiberwiegend aus Tura stammt, wo ein sehr wcicher Stein 
heute noch ansteht; weiter gilt es gewifi fiir den Kalkstein an alien den PlaKen, an 


') Edgar, Sculptors’ Studies S. XI. 

*) V. Bissing, Agyptische Kunstgcschichte 1 39 stellt fiir die i. bis 3. Dyn, fest, daB der 
Forischritt a« die Kaiksteinstatuen gebunden isty im Gegensatz zum Granit. Nach oben S. ro2 ist 
dcvtlich, dafi diese Fuhrung bis in die 4.Dyn.hinein bestcht, $pdtestens aber mit Chebren an 
das Hartgestein iibergeht. Eine Prufting, wie dieses Vcrhaltnis is spatcren Zciien Agyptens sich 
auswirkt und etwa schwankt, kann bet ausrcichendcm Untersuchungsmatcrial einmal sehr lehr- 
rcich scin. 

Zur Bestimmung des harten, agyptischen Alabasters als K.'itziumkarbonat und Kalzit 
(Kalkspat) vgl. Lucas a.O, 56. 

Keisner a.O, 116. 

a.O. 365. 

“) Ransom-Williams, The Decoration of the Tomb of Per-neb i5ff. 
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denen Felsengraber angclegt siiid. Dagegen gibt cs irgendwo in Theben einc mamior- 
ahnlichc harte Kalksteinart, die z. B. fur Statuen im Haremhcbtempel von Medinct 
Habu vcrwendct ist, und in Amarna haben wir den barren braunlichen KaUrstein des 
obengcnannten rauchernden Konigsfigurcheiis'); bci diescn Steinen schcint es fraglich, 
wieweit eir Meifiel iiberhaupt vcrwcndct werden kann, und man muB sie als Hart- 
gestein ansehen. Im Totentempel des Niuser-re sind Werksiiicke von Bildhaucm 
des NR gcfunden^ die aus dem gel ben Kalkstein von Abusir bestehen, dabci cin 
unfertiges Lowenfigiirchcn, das nach der Abbildung vielleicht mit cinem breitenj 
ziemlich steil angcsetzrcn Aleificl bcarbeitet ist, doch ist das nichr einwandfrci 
erkennbar; da bicibt die Harte zunachst often. Zweifcllos also sind die werkmafiigen 
Voraussetzungen fur die Bcarbeitung des Kalksteincs unterschiedlich, je nach seiner 
Herkunft. 

Die einzige mir bekannte sicherc Darstcllung^) von Bcarbeitung des Kaiksteins ist 
die Herstellung einer Alrarpiatie(?) dutch »Siciiiineizen<« im AK, wobcl dci Slciii- 
hammer und ungeschaftete MciBcl mit schweren Schlegeln benutzt werden'). Ein 
andermal, im friihen NR, benutzen »Stcinmetzen« den Mcifiel mit leichtem Schlcgcl, 
wobei aber leidcr nicht erkennbar ist, ob sic an Statuen arbeitend gedacht sind"). Den 
gleichcn Schlegel und MciSel, dazu aber auch den Dexcl, benutzen auficr Schiffs- 
zimmerleuten u. a, auch die im AR gelegentlich als itBildhauer« bezeichneten Leule''), 
bei denen aber, soviel ich sehe, offen bleibt, ob etwa in einigen Fallen die von ihnen 
bearbeiteten Statuen nicht aus Holz, sondern aus Kalkstein bestehen"). 

Von den Kalksteinbildwerken des AR zeigt aufJcr andeten die bcdcutendc Be¬ 
st oner Biiste des Anch-haf'O aus der 4. Dyn. mit ihrer hauchdiinn bis mehrere Millimeter 


') Aus hartem Kalkstein besteht vklleicht auch die uben S. 87 mit Anin.4 genannte 
Amarnagruppcj jcdcnfalls mochte ich das zuniichst daraus schtiefien, dulj ihre Vorzeiclinung 
mit Farbc aufgctragcn, nicht eingeschnitten ist. 

*) Borchardt, Grabdenkmal dca Kbnigs Nc-user-rc i6o ff. 

*) Nach Klcbs, Die Reliefs und Malcreicn des Alten, Miitleren und Neuen Reiches, 

*) Davies, Dcir cl Gebrawi I Taf. 16. Das hicr und im fulgenden mit ■>Stdnmctz« wiedcr- 
gcgcbcnc V/ort ist "J, vgl. dazu oben S. 104 Anm. 7. — Schlcgcl der schweren Art sind 

zahlrcich crhaltcn, z.B. Borchardt, Grabdenkmal dcs Kbnigs Nc-user-rc 160, Abb. 133. 

“■) Tylor, Tomb of Sebek-nekht Taf. 11. — Der leichtc Schlcgcl hat die Form ^ . 

“) Davies, Dcir el Gebrawi I Taf. 14; Atlas III 34—35. »Bildhaucr< = ^ ^ fistj; vgl.obcn 
S. 104 Anm 1. 

0 Das von Sch^cr, Allas III 35 VIf genanntc Kcimzcichcn fiir Holz ist allerdings nicht 
ganz sichcr; denn das Prinzcssinnenftgurchcn dcs Btldhauers, Davies, £1 Amarna III Taf. iS, 
zeigt mil seincm weit fallendcn Kleid, dafi der Agiptcr sich bci solcher Darstcllung nicht an ditf 
Gegebcnhcitcn dcr wirklichen Statue zu halten braucht, sondern die Figur in gleicher Art wic 
ihr lebendes Vorbild darstcUen kaiui; dagegen zeigt hicr Taf. tS, wic die Statuette ciner Frau in 
Amarna in 'V 7 irklichkeit aussicht: das KIcid liegt so eng an, daB man einc nackie Figur vor sich 
zu haben meint. 

•) Dunham in Bull. MFA 37, 41 ff.; ahnlkhc Bcispiclc dieser Technik: Kairo Cat. gen. 
20. 2r. 36. 78 u. a. mch Borchardt, Statuen und Statuenen I. 
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starken plastisch durchgearbeiteten Gipsschicht deudich den EinfluU dcr gleichartigen 
Relief bearbeitung an den Kalfcsteinblbcken der Grabwande’). Maspero^) erwahnt cine 
Schreiberstatue, also M'ahrscheinlich ein Stuck des Alten oder Neuen Reichs, aus Kalk- 
stein im Kairoer Museum, auf der die Spurcti des Flacheisens erkennbar seien. Eine 
Kalksteinfigur des Berliner Museums^), etwa aus ramessidischer Zeit, unbekanmer Her- 
kunft, zeigt nach der Photographie deutlichc Spuren des Flacheisens nicht nur auf den 
veiten Flachen des Sockels und des Gcwandcs, sondern auch an Fu6, Brust und Hals. 
Haufiger sind aus der Spatzeit solche unvollendeten Bildwerke bekamt, die an alien 
Kbrperteilen die klaren Spuren des bei weichem Kalkstein langziigig getriebenen 
Meifiels zeigen"*). In einigen Fallen sind ctwas konkave Meifieispuren fcstgestelk*), die 
also von ciner Art RundmeiCel stammen nrufiten; nun sind allerdings gcnindctc 
Schneiden an agyptischen MeiBeln nicht sclten*), aber es ist fraglich, wieweit dcr 
Untcrschied gegeniiber den geraden Schneiden beabsichtigt, und ob die Verwendung 
an den genannten Stellcn nicht zufalllg ist. 

Diese vercmzelten und unzul^glichcn Hinweise rniissen hier geniigen, und das 
vorlauhge Ergebnis kann folgendermafien zusammengefafit werden. £s gibt einige harte 
Kalksteinartcn, die anscheinend als Haitgcstcin bchandelt sind, also fur uns hier aus- 
scheiden kdnnen. Bei wekhen Arten erfolgt die Glattung der Oberflache durch Reib- 
steine wie beim Hartgestein* so daB die Werkzeugspuren wohl selten erkennbar odcr 
doch meist ziemlich verborgen sind; datum ist mir fur die der Glattung vorhergehendc 
Oberfiachenarbeit die Verwendung des mehr odcr weniger flach angesetzten Meifiels 
z. Z. nuT fur das NR und die Spatzeit sichcr nachweisbar, doch haben wtr nach Ausweis 
der Reliefbehandlung AnlaB zur Annahme, daB sie auch wenigstens schon im AR vor- 
kommt. Seit wann zur Ablosung der auOeren Schichten des Werkblockes ein MeiBcl 
an Stellc des bei I lartgestem notwendigen Hammers benutzt woidcn ist, wissen wir 
jetzt nicht; abei die Annahmc liegt wohl nahe, daB in den eben genannten Fallen eincr 
Flacheisenarbcit von vornherein der zunachst natiirlich steiler angesctzte MeiBel das 
gegebene Werkzeug gewesen ist, Soweit ich sehe, steht solche Bearbekung dcs Kalk- 


') Ransom-Witliams a.O, ig, 

.^rcheolugic^ 193, Im Kairoer Gcncralliatalog bei Borchardt;, Statuen und Statuetten, 
liabc ich das Stuck nicht feststcllen konncii. — Die Sitzhgur Cat. gen. 204 wird dort als mit 
Kepiig geglatteten Fl^hen gekcimzeichnet, aber die Abbildung lafit iiber die Art dcr Obcrflachcn- 
beliandlung nichts Hahcrcs erkennen.— Die AbmeiBelung dcr linken Smhlscitcnflachc der Nofret 
i^t oHenbar modem: Borchardt, Stataen und Statuetten I 6, .\nm. i. 

®) Inv. Nr. 2284, H.62cra; Schafer-Andrac (s. folg. Anm.) 323 (335), i- Das Stuck ist 
otfenbar cine Werkstattarbeit auf Vorrat, bei dcr also die endgiiltige Bearbeitung erst auf Bc- 
stcllung crfolgcD soUtc. 

*) Edgar a.O. Cat. gen. 33314, kaieendcr Mann mit Opfertafel, H, 43 cm = Schiifer- 
/\ndrac, Kunst dcs Alien Orients 431 (447}. Bei Edgar a.O. sind unter den Mustcrstiicken auch 
zihlreiche andere Beispicic. 

Edgar a.O. Cat. gen. 33314 und 33336j dort Seite V findet sich auch eine kurze Zusam- 
menfassung der Beobachtungen von Werkzeugspuren, die aber nach Edgars cigenem Urtcil zu- 
nachst unergibig ist und wohl vervollstandigt werden kdnnte, 

*) Petrie, Tools and Weapons igff. Taf. 13.21—23. 
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steins dcr des Holzcs*) jcdenfalls raiier als der dcs Hartgesteins, und cin durchgefuhrter 
Vcrgleich zwischen dicscn bcidcn miteinandcr verwandtcn Aibeitsweisen mdchtc sich 
als niitzlich etweiscn, kann hier abcr nicht angestellt werdei. 

Entgegcn diesen Unsicherheitcn wegen der Werkzeuganwendung scbeuit festzu- 
stchen, daft die aus Kalkstein und gewifi cbcnso die aus Hoh bcstehenden Bildwerke 
wie die aus Hartgestein von den vier Seiten her bearbeitet sind. Auch bei Kalkstcm 
kommt es ja nicht vor, daii eine Figur noch halb im Steinblcck stcckte-), soadem die 
vier Seiten befinden sich stets in wenigstens annahemd glcichmaCigcm Zustande*). Die 
Statue Kairo Cat. gen, 33314') zeigt eingeschnittene Netzlinieii aufden ebeaen Flachcn 
der Riick- und Unterseite, oben auf und unterhalb dcr Opfertafel, die der Mann vor sich 
halt> und auch vom auf den Bcinen^). Auf dcr fertiggestcllten Kalksteinstatuc Kairo 
Cat. gen. 722^*), H.46 cm, ist das Liaiennetz auf cinigen ebenen Flachen erhaltcn: auf 
dem Riickeupfeiler sowic auf dem Dach tmd unter dem Boden des von dem Manne 
gchaltcncn Naos. Diese Linicn cntsprechen dem Befund an Werkstiicken aus hartem 
Stein, und solange wir nichts andres wissen, werden war dies verallgemeinernd als 
kcnnzeichncnd ansehen durfen. 

Im ganzen scheint sich also zwar eine grundsatzlichc Vcrschicdcnheit des Wcrkzcugs 
bei hartem Stein und w'eichem Kalkstein zu zeigen, doch macht die aascheinend hier 
und dort gleichartige Entwicklung der Skulptur aus dem Block deutlich, daC wir diese 
Verschiedenheit nicht ohne w’citercs als Ausdruck unterschiedlicher kiinstlerischer An- 
schauung werten durfen, sondern zunachst nur als eine wechselnde, vom Werkstoff 
abhangige handwerkliche Aloglichkeit. Dennoch mufi bcdacht werden, daC wenigstens 
in den Anfangszeiten der Bildhauerci unteischiedenc Kraftc, und das heiCt doch wohl 
ein unterschiedliches kiinstlcrisches Wollen, hinter dicscn beden Moglichkciten steckt 
(vgl. oben S, 102), und auch im Ergebms wird die Verschicdenhcil dcr handwcrklichen 
Voraussetzung der Skulptnren in hartem und nachgiebigerem Werkstoff crkeniibar sein. 
Darum ist es gewill nicht unniitz, auch an den Bildwerken aus Kalkstein auf die Art der 
Bearbeitung nach Moglichkeit zu achten und so die Stellung der Bildhauerci in Kalk¬ 
stein zwischen denen in hartem Stein und in Holz allmahlich zu klarcn. 


*) Petrie a.O. 22 weist daiauf hin, daS der hcuic fiir die Holzbcarbcitung ubliche Hoiil- 
mciOel agyptisch nicht vorkommt, und das gleichcgilt vrohl fur den cinscitig abgellachten Meiflc), 
den sog. Beitel. Die Frage, ob und in welchcn Fallen eigcntlichcs Schnitzgerat benutzt worden 
ist, mufi liier offen bleiben. 

*) Vgl. oben S. 96 mit Aiun.}. 

Bei der von Schafer, Von agyptischcr Kunst^ Taf. 41, abgebildctcn kleincn Sphinx, 
Berlin 22445, allcrdings dcr Kopf vcrhaltnismiifiig klar schon herausgearbeitet, wahrend der 
Kdrper noch ganz im Block steckt. Da abei dieses Vcrhaltnis als Siufe dcs Arbeitsganges pntk- 
tisch kaum ang^gigeischeim, mufi dies ein .Musterstiicksein; dazu (timmt auch die Ursiusbossc; 
vgl. oben S. 96. 

') Vgl.oben S. loSAiun. 4, 

0 Audi sonst sind, nach Ausweis der Musters tucke, die Nciz- und sonstigen HiJfslinicn 
auf Kalksteinskulpturcn dcr Spatzeit meistens cingcschnitten, nicht aafgemaltj so auch in friihercr 
Zeit: s'gl, oben S . 88 Anm, 4. 

*) Borchardr, Statuen tmd St^uercen Ill. 
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III. Alusterstiicke und Modcllc’) 

Zur Frage nach der Benutzung von Modellen in der Spatzeit ist eine vorhcrige 
Klarung der Werkstatt-Funde aus Amarna, also aus alterer Zeit, zwcckmaSigj soweit 
das jetzt fnoglich ist. Dort-) sind, vor allem in der Werkstatt des Thutmose, Gips- 
abgiisse von Gesichtern sowie Kcipfe und andre Korperteile aus Kalkstein und in Gips 
gegossen’) gefunden woiden, die nicht gesondert gearbeitete oder abgcbrochenc Teite 
von Statuen sind, sondem als Einzelstiicke nur fiir Zwecke der Werkstatt hergestelltsein 
konnen. Yon diesen Sachen sind einige deutlich als Studien erkennbar, so die mit Pinsel 
und Messer nachgearbeitctenj z. T. wohl vom lebenden Gestcht abgenomirienen Masken 
und et\va auch cine unvollendete Kalksteinnachbildung der farbigen Nofretcte-Buste^), 
Andre abcr sind eindeutig Mustcrstiicke, etw^a zur Sicherung der bildnishaften Ahn- 
Jichkeiten des Dargcstellten, zur Wahrung der Gleichmafligkeit bei Reihenherstellung 
und als Weistervorlagen fur den ungeiibtcn Gehilfen: so z.B. die far big fertiggestellten 
Kalksteinbiisten des KonigspaareSj wahrscheinlich auch die Vollabgiisse von Statuen- 
kdpfen. Ubrigcns schwanken natuigem^ wohl die Grenzen zwischen Scudienarbeiten 
und Musterstiicken, da eine gelungene Studie gewifi als Musterstuck benutzt werden 
konnte, aher nur die letztgenannten konnen mit gewissem Recht als Adodeile ange- 
sprochen werden. Der Unterschied zwischen diesen Vorlagen und den Modellen der 
griechischen und modernen Bildhauer ist nun sehr erheblich und kann vor allem von 
zwei Seiten her begriffen werden^). Erstens ist das griechischc Modell notwendig aus 
weicheni, formbareni Material^ meist also Ton, hergestellt und dann in Gips abgegossen, 
wahrend die Alusterstiicke aus Amarna entw^eder aus Stein bestehen oder als Gipsab- 
gCisse hdclistwahrscheinlich von Skulpturcn abgcnommen sind 5 die agyptische Plastik 
ist ja durchgebildet in festem WerkstofF, und wir haben nicht den geringsten AnlaC zur 
Annahme, dafi dem Agypter die Herstellung cines guten Bildwerkes in Ton in irgend- 

‘) An die Bcarbeitung dieses im Zusamnicnhang notwendigen Teilesbin idi mit Bcdenkcn 
gegangen, da H. BuUe, wic ich schon Arch. Anz. 1939, 388 Anm. 2 gesagt habe, die Frage nach 
den spaten Modellen schon vor mir bcarbcitei, mit mir besprochen und tnir ditsen Toil seiner 
Arbeit iibci die antiken Werkverfahren zu Ie.sen gegeben hat. Ich danke Heim Bulle an dicser 
Stcllc bcsorider^ gexii fui die gioBcic Aiu'cguitgcn, die ct uili dadurch gegebeti Jial, and fur die 
frcundliche Freiztigigkcit, mit der er mir die Verwercung seiner Ergebnisse freistclltc, da die 
Fertigstellmg seiner Arbeit sich verzdgcrt hat. NamrgemaB ist die Aiisgangsstcllujig fiir mich 
hicr eine gaiz andre als fur Bulk, und so ist es mir schwer moglich fesizustcllcn, was im cinzelncn 
von B, zueist gesehen ist und so auf ihn zuriickgclit; sicher ist es die Hrkcnntnis Jer Modelle 
als soldier, die Kombination mit dem Berliner Sphinxpap>Tus und die Einsicht, daB dis Quadrat- 
netz an der Modellen nicht die absolute Grofic, soudern die Maflvcrbaltnissc angibt. Aber die 
werivolle Fiirderung, die Bulk mir fiir meine Arbeit gegeben hat, geht iiber solcbc Einzclheiten 
vveit lilnaus 

-} Mitt. DOG 52, 28ff.; auch 50,29ff. Zahlrciche Abbildungcn auch bci Schafer, Amarna. 

“) Scliarff im Handbuch der Archaologie 584 spricht, wohl irrig, atich von Modellen in 
Granit undSandstcin; das crklart sich wohl duraus, dafl cr im folgcnden, sicher unrichtig, auch 
die z, T. unvoliendeten Einsatzstiicke fiir die aus versehiedeiiartigen Steinen zusammengesetzten 
Statjcn zu den wModellenw rechnet. 

■') Berlin 21352 = Mitt, DOG 52, 43, Abb. 20. — Zu den Bildhauerstudien vgl. E. Bilie- 
De Mot in Chronique d’Egypte 1938, 229ff. 

Die folgende Klarung schneidet sich natuigemaB teilweisc mit dem oben S, 98 darge- 
legten Unterschied zwischen der Bedeutung der spatagyptischen und der griecliischen Modcllc 
fiir die Btldiauerarbeit. 
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eincr Hinsicht leichter gefallen sci als in Kalkstein, zumal da er dabei die Moglichkcit 
hatte, die einmal gegebene Formung durch Aufsetzung einer diinncn Gipsschicht zu 
verbesscm'), Zweitens gilt das griechische Modell wesenhaft iind grtindsatzlich fur ein in 
Form und Haitung neuartiges und einmaliges Bildwerk; dagegcn haben die Muster- 
stiicke von Amarna nur insofern einmaligc Giiltigkeit, als sie etwa Gesicht oder Kopf- 
forra einer bestimmten Person wiedergeben, nicht abcr sind sie fiir nur je ein einziges 
Kunstwerk moglich oder geplant, da Form und Haitung in der agyptischen Kunst 
weithin allgemein verbindlich sind, und auch das einzelgepragte Gesicht niemals cinen 
durch Affekt oder Handlung cinmalig bestimmten Ausdruck erhalt. Diese beiden 
grundsatzlichen Gegcnuberstellungen verdeutlichen zugleich zwei schon oben gelegent- 
lich gestrciftc Tatsachcn, daC niimlich Modcllc im griechischen Sinnc der ag>ptischen 
richtungsgcraden und formenbeschrankten Kunsr ihrem Wesen nach fremd sind, and 
dafi die Musterstiicke von Amarna vor allem als Meistervorlagen fiir Gehilfen verstand- 
lich sind. 

Die Verwendung solcher Musterstiicke ist wohl besonders leicht erklarbar aus den 
besonderen Bedingungen Aniarnas, namlich aus der Fordemng nach bildnishafter 
Ahnlichkcit, wie sie auch aus den Studienarbeiten erkennbar ist und vor allcm fiir die 
Mitglicdcr des Kdnigshauses durchgefiihrt wurde, und aus der im Verhalmis zu den 
Massenauftragen gewifi geringen Zahl von solchen Kunstlern, die aus ctgncm Sehen 
heraus selbstandig im neuen Stil arbeiten konnten. Trotzdem liegt die Vermutung nahe, 
dafi ahnliche Musterstiicke zum Bestand einer grofieren BildhauenA'crkstatt auch aufier- 
halb Amarnas und der Amarnazeit iiblicherwcisc gehdrten; bekannt sind sie vor allem 
aus der Spatzeit. 

Die rundplastischen Musterstiicke von Bildhauern der Spatzeit'*) sind in grofier 
Anzahl bekannt. Die Hauptmasse bilden Kbpfc und verschicdenc GlicdmaBen, Saulen- 
kapitelle u. a.; sie bestehen iiberwiegend aus Kalkstein, nur vereinzeli aus Gips, und in 
diesen Fallen zeigen sie genau die gleichen Mcrkmale wie die Stuckc aus Kalkstein. 
Von den aus Amarna bekannten Musterstucken unterscheiden sie sich vor allem dadurch, 
dafi sic bestimmte Stufen der Bearbeitung, gern mehrere an cincm Stiick zugleich, 
zeigen, nicht aber, oder nur in Ausnahmefallcn, den volligen Fertigznstand rundum. 
Als Beispiel konnen hier die besonders haufigen Konigsgesichtcr geniigen. Bd ihnen ist 
auf der Vorderseite das Gesicht ausgearbeitet zusammen mit den umrahmenden Tcilen 
des Kopfschmuckes und des Ilahcs; auf den ubrigen Seiten ist der Block glattge- 
schnitten, und diese Flachen zeigen das eingeschnitiene Liniennetz, das eindeulig sich 
auf die Verhaltnissc der vordcren Bildseite bezicht. Ein zweiter Unicrschied gegeniiber 
den Aniarna-Musterstucken scheint mir darin zu liegcn, dal 3 diese Spatzeitstiickc cine 
ziemlich gleichmaftige Grolle haben, die, mit einer Spanne zwischen etwa 7 und 35 cm, 
durchschnictlich um ctwa 15—20 cm groBter Lange liegt; die Srucke sind dadurch rccht 
handlich und stehen im Gegensatz zu .MaBcn und Gcwicht der vollcndcien Kalkstein- 
biisten in Amarna. 


‘) Bcispiclc fur diese Tcchnik oben S. 107 Aiim, 8. 

®) Edgar a.O. Cat. gen. 33327—33401, mit zusammenfassender fichaiijlung S. V—VIII, 
und dazu sein oben S, 92 Anm. 2 genannter Aufsatz. Drei Beispiele u. a, bei Schafer-Andrae, 
Kunst des alien Orients 431—^432 (447—448). 
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Nach Edgar') sind diese Teilskulpturen apparently models for the instruction of be¬ 
ginner Sy eisays and studies in spare ftours, copies and s/iozv-peces of the pupil, also Studien- 
arbciten und fiir die Lehrlinge bestinante Musterstiickc. Sehen wir von den Sludicn- 
arbeiten zb, von denensicher cinige indem von Edgar bearbeketen Material dcs Kairoer 
Museums enthalten sind, so bleibt die FragejOb die Mustcrstiickewirklich so wie die in 
Amama vor aliem nur fiir den ungeubten Gehilfen oder ichrling bestimmt sind. Tat- 
sachlich ist diese Einschrankung m.E. unwahrschcmlich, sobald wir, wie oben ge- 
schehen, das Liniennetz ak wichtiges Hilfsmittel der spaten Bildhauerei aus dem 
Befund an unvoUendeten Statuen nachgewiesen und erkannt haben; denn das bedeutet 
wenigstens, daB es auch an den Musterstiicken nicht ohne weiteres als bloBe Anfangcr- 
hilfc angesehen werden darf. Weitcr miissen wir umgekehrt aus jenem Befund an den 
Statuen schlieBen, dafi in irgendeiner Form der Schlussel fiir die Vcrhaltnisse des 
geometrisch von auBen dem Bildw^rk aufgetragenen Lkiennetzes fcstgelegt sein muB; 
damit die Vermutung auf der Hand, daC eben die zahlrcichen Musterstiickc solche 
Trager des Schlussels und damit allcrdings wirklichc Modelled) in engerem Sinne sind. 
Wenn auch der fiir die Amamamusicrfestgestellte Unterschied zwischen ihnen und den 
gricchischen Modellcn bestehen bleibl, so ist bier in der Spatzeit doch andrerseits cine 
sehr nahe Verbindung \^or allem zo den spat- und nachgriechischen Modellcn insofern 
dcutlich^als hier wie dort dieim Modell festgelegte Forna mafistablich auf das endgiiltige 
Bildwerk iibertragen wird, und als in diesem Verfahren die HerstcUung des Bildwerks 
ohne Modell oder einen ahniichen Schlussel nichi mehr moglich ist. tjbrigens ist von 
dieser Seite her auch die handliche Grbfie der spaten Musterstiickc gut verstandlich; 
sic werden standig und in groBer Zahl gebraucht, und das Liniennetz gibt ja nicht nur 
absolute MaBe an, sondern entscheidend die Alal 5 verhaltnisse-), so dafi das Netz die 
Ubertragung in jede beliebigc andre GrdBe Icicht cnroglicht. 

Als wahrschcinlich mull aber angenommen werden, daB die Musterstiickc nicht in 
jedem Falle als solche Modcllc benutzt sind, weil manchmal die Netzlinien nur sehr 
vereinzclt und grob angebracht sind. Weiter haben wir ziemlich sicheren Grund zu 
der Annahmc, daB sic nicht die cinzige Festlegung des MaBschliissels fiir den Bildhaucr 
darstellen. Sehr wohl kann er auch, viellcichi in bcstiraniien Fallen, auf Papyrus auf- 
gezeichnet odcr gar aufgeschriebcn gewesen sein^}; auch mag manch cm Meister diese 
Oder jene Haupiordnung dcs MaBsysicms auswendig gewuBt und nur miindlich w^citcr- 
gegeben haben, zumal da immerhin denkbar ist, daB ctw'a cinzelnc Bildhaucrschulcn 
ihre gehciincn Kenntnisse und gesondenen Einteilungen auch in dieser Spatzeit gchabt 
haben'). Fiir einen beschrankten Gebrauch der Kalkstdnmodcllespricht jcdcnfalls die 


■) a. O. Scitc V. 

*) Mach BuUe, s.o. S. i lo Anm. i. 

So die Aufrissc ciner Sphinx auf dem Berliner Papyrus 11775: Schafer, Von agy^dsclier 
Kunst’ 3J9, Abb. 262 j nach Bullc, s.o. S. 1 jo Anm. i. — AufiilirUch bchandelt ist der Papyrus 
von Burchardt in Berliner Muscen 39, i05fF., der auch daritif aufmerksam macht, dafi an ver- 
schtedetien SttUen des Papyrus, an Quadrierungsltnicn me an Jeileti der Zekbmmg sich kurze Bci- 
sebriften, vieileicht von Zahlen, findeii, nach B.s Hinweis alvilich wie am Kairoer Modell cines 
Beincs, Edgar a.O. Cat. gen. 33377. 

Dazu oben S. 88 Anm. 3. 
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schr cixiseitige Au^wahi ihrcr Formen’) und wcitcr der Umstand, dafi vielleichi luch 
zcitlich ihre Benutzung nur bcschiankt gewesen ist. Es ist namlich, soviel ich sche, 
schwer moglich, eines der Alodellc mil Sicherheit in die saitische Zeit anzusetzen, 
wahrend ziemlich zahlreiche Konigskopfe, dabei Vertreter der groiSen Funde von Tanis 
und Sakkara, ptdemaischc Gcsichtsziige aufweisen, jcdcnfalls aber kaum vor das 4. Jahr- 
hundert cingeordnet werden konnen. Andrerseits zeigt ein Muster- oder Siudienlopf, 
der wohl ins 7. Jahrhundeit gehort, keine Spur eines Liniennetzes und auch als Werk- 
form keinc Ahnlichkeit mit den Konigskdpfen-). 

So diirfen wir die Kalksteinmodellc nur als cine von verschiedenen Mdglichkciten 
zur Niederlcgung des Schliissels anschen, der fiirdie Arbeit mit dem Quadratnetz not- 
wendig ist, und wenn wir uns nun noch einmal vergegenwartigenj daB der Formen- 
schatz des Bildhauers durchaus bcschrankt gewesen ist, so daB beispiclsweisc Sitz- 
figuren immer nur in festgelegten Einzelheiten wie Haar- imd Barttracht, Schurz u. a. 
voneinandcr abweichen konnen, und dau das agyptisehc Bildweik auch in der Spatzcii 
von den vier Seiten her gcstaltet vvird, so verstehen mr leicht, daB cs im Grunde keinen 
Unterschied beceutet, ob die einzelnen, viclleicht bis ins kleinste festgelegten MaBe 
vom steincmen Modell, voni Papyrus oder gar aus dem Gedachtnis abgelesen werden: 
sichcr ist, daB die MaBverhaltnisse oder, dcutlichcr gesagi, das Vcrhaltnis des Aufrisses 
und damit der Figur zu den Linien und Marken des Liniennetzes aufgczcichnet oder 
sonstw'ie unabhangig von den Werkstiicken fesrgclcgt gewesen ist, und mit Wahr- 
scheinliclilceit kennen wir wenigstens als cinen Tcii der Trager dicser Aufzeichnungen 
die Alusterstiicke oder Modclle der Spatzeit erkennen. 


IV. Das spatagyptische Liniennetz im Vcrhaltnis zur altcrcn 
und gricchischen Bildhaucrei 

Die Bedcutung des in der spatagyptischen Bildhaucrei verwendeten Liniennetzes 
ist oben S.99f. naher dargelegt; sie kann viellcidit am kurzcstcii so gckcnnzcichnet 
werden, daB cs ahnlich w-ie der Loirahmcn cin dre{dimensional benutztes Koordinaten- 
system darstcllt, dutch welches jedcr Punkt des Bildwcrkcs bestimmt ist. Der Unter¬ 
schied gegenuber dem Lotrahmen ist der, daB das System mittcls des Liniennetzes auf 
dem Bildwerk unmittelbar aufgctragcn ist; aber dicser Tatbestand crschdpft nicht die 
wescntliche Verschiedenheit, sondern spicgelt sic nur wieder. Denn innerhalb der 
dutch den Lotrahmen geschaffenen Vermessungshiillc kann der geisdgen und der 
Mcificlarbcit des Bildhauers doch cine unmittelbare Gestaltung crhalten blciben, zwar 
im allgcmcinen weniger fur die im Modell festgelegten Einzelheiten der Obcrflachcn- 

') Nacli dem Kairccr Gtncralkacalog, HJgar a.O., sind, soviel ich sche, in Sakkara zu- 
sainmcn gefunden worden 16 Konigsktipfe und 1 Fuli, in Tanis 9 Kdnigskopfe. 2 Fulic und 
1 Arm, in Kutn Fares 3 Kiinigskopfe. Auch kkincrc Fundplatze und die Muscen zeigen cin 
dcutliches Lberwiegen der Kdnigskdpfc und, in zweiter Linic, der Fiific, 

-) Kairo Cat. g6i. 33368 (Edgar a, 0 . Taf. 17), auf dcssen Vorwandtschaft mit Kdpfcn des 
Moniemhet Edgar a.O. Seitc I—II m:t Rccht hinw'cist; dagegen vergieiche man den wohl nicht 
vor das 4. jahrhundert anseubaren Studienkopf 33369 (a.O. Taf. 16), der dutch die besondcrc 
Biistenforni seine Verwandtschaft mit den Modellkopfen zeigt. 
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formung als viclmchr fiir das Gesaintwerk als einc nach den inneren Zusamrncnhangen 
notwendigc Einhcit; es ist dann trotz engster Anlehnung an das Modcll noch fretc 
llildhaucrei. Dagcgcn bildct das den Bildwerk aufliegcnde Liniennetz wirklich etwas 
wic eine engmaschige Zwangsjacks, die dem Bildhauer nur noch die einzige Aufgabe 
laBt, die Obcrflachc des Bildwerkes in genaue tjbereinstimmung mit ihr zu bringen; 
es ist also reine Kopistenarbek, wie sic ein MiBbrauch des Lotrahmens cbenfaJls cr- 
moglicht und in rdmischer Zeit mit sich gebracht hat. Uber dicse grundsatzliche, 
hier noch einmal aufgenommcnc Klarstellung hinaus miissen im folgcndcn 
noch cinige Kcnnzeichen dieses Systems des Liniennetzes dargelegt werden, 
zur Klarung seiner Stellung gegeniiber dem alteren agyptischen und dem griechi- 
schen Werkverfahren. 

Zunachst muB ein naheliegender und gelegentlich mtindlich erhobener Emwand 
zuriickgewicsen werden, namlich dci Hinweis auf das scheinbarc MiCverhaltnis darin, 
daB das Quadratnetz bercits seit dem aMR auf den Reliefw^anden angewandc wird, 
wiihrend es nun bci dcr Bildbauerei entsprechend dem Befund wirklich erst in der 
Spatzeit aufkomnicn solltc. Dieser Enwand beruht nur auf einem Mifiverstandnis. 
Dcr Steinmetz der Reliefwande bildet ja nicht nach dem Quadratnetz, sondem nach 
den Vorzeichnungen der Figuren, und nur dicse Vorzeichnungen werden mittcls des 
Quadratnetzes hergestelli. Genau das gleiche Verhalmis bestcht fiir die iiltere Rund- 
skulptur: die Vorzcichnung auf dem 'Vi^erkblock wird zweifellos auch im NR mit Hilfe 
des Quadratnetzes') angebracht, das eben nur zekhnerischc Hilfe ist; dem Steinmetzen 
aber dient erst diesc Vorzeichmmg, nicht das Quadratnetz selbst, als Wegweiser in den 
Stein, und aus ihr heraus entwickeJt cr seine Hilfslinien, wie wir sie in .\marna gc- 
funden haben. Erst in der Spatzeii hat sich dann dieses Verhalmis offensichtlich unt- 
gekehrt; der Bildhaiier gehr nun aus vom Quadratnetz und richtet sich nach ihm, und 
die UmriBIinien kbnnen ihn vielleicht bei der Arbeit ermuntern, sind aber nicht not- 
wendig. Ubrigens hat nicht etwa auch der Reliefbildncr der Spatzeit unmittelbar nach 
dem Quadratnetz an Hand ciner Vorlage gearbeitet, sondem mit Vorzcichnung wie 
in der alteren Zeit'O; denn die JVlc;Belarbeit an der Wand hat ihre eigenen, von dcr 
Rundbildarbeit sehr uncerschiedenen Beding ungen und bedient sich am bequemsten 
ciner unmittelbar vorgezeichneten Fuhrungslmie. Immerhin mag die Frcihcit, die der 
altere Steinmetz am Relief sich in der Nachzichung der Vorzcichnung erlauben konnte'% 
in der Spatzeit besch rink ter gewesen sein — das kann aber wohl schwer festgestelit 
werden. 

Fiir die 4. Dyn. kormten wir eine groBc Freiheit des Bildhauers gegeniiber der 
auf dem Werkblock angebrachten Vorzcichnung erschlieCen; denn dicse zcichncrischc 
Anweisung ist fiir diese Zeit ja nur am Anfang des Arbeitsganges nachweisbar, dessen 
Verfolgung und Ziel dem unmittelbaren Formgefiihl des iMeisters weitgehend liber- 
lassen blieb. Im Gegensatz dazu konnten wir beim Bildhaucr dcr Spatzeit cin fast 
angstliches Anklamniem an das Modell oder die ihm entsprechende Vorlagc annehmen, 
wobei Abweichungen zwar gewifi nicht ganz vermeidbar waren, doch grundsatzHch 

Im AR mictek des danials ubiichcn Hilfsgerustes. 

*) Ein Beispicl: Rec. trav. 27, 144 Abb. 5 (Edgar). 

®) Vgl. Junker, Giza IV 47 links. 
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zunachsi als fehlcrhaft erscheinen mufitcn. Bei dieser Sachlage mochte ich annehmcn, 
dafi die vom Bildhauer von vornherein gesentcn Mafie am besten in den Statuen der 
Spatzeit fiir uns erkennbar festgehaltea sind, wahrscheinlich auch gut in denen des NR, 
bet denen wir ein klar durchgebildetes MeBsystem auf Grand des Befundes aimehmen 
konnten, am wenigsten aber bei den Bildwerken der 4, Dyn. und friiher. Damit be- 
riihren wir die Frage nach dem Proportionskanon, die H. Senk mit grofier Energie und 
umsichtig angegriffer und fur das AR bejahend beantwortet hat*). DaB die von ihm er- 
rechneten Zahlenverhaltnisse doch sehr schwanken, kdnnte z, T. daran iiegcnj daB er 
gcrade und ausschlicSlich das AR zum Gegenstand seiner Beobachrungen gemacht hat; 
nach dem oben dargelegten kdnnte man erwarten, dafi Untersuchungen an spateren 
Statuen klarer zusammenstimmendc VleBergebnisse zeitigen wiirder, und mit der no- 
tigen Vorsicht-) kdnnte cine solche Vermessung fur die Spatzeit als Probe auf die hier 
dargelegten Auffassungen benutzt werden. 

Zur Frage, seit vann der agyptische Bildhauer das Liniennetz der Spatzeit benutzi 
hat, habe ich schon oben S. 93 die Zeit urn 700 v. Chr. vermutungsweisegenannt. Denn 
die hierhergehorigen Werk- und Musterstiicke kdnnen wir jedenfalls nicht in die vor- 
saitische Zeit, also vor das 7, Jahrhundert, semen*), wahrend das Quadratnetz nach der 
Gcschichte des Diodor^) im 6. jahrhundert benutzt wurde und nach der flachigen Be- 
arbeitung des Kopfes des Berliner Petamenophis*) bereits um 700 v. Chr. angenommen 
werden muB; und weiter gehort diese Ausbildung des Kopistentums doch vvohi W'csen- 
haft zu der im Beginn des i. Jahrtausends einsetzenden Anlehnung an die agyptische 
Vergangenheit und ihre seit ctwa 700 v. Chr. sicher nachweishare*) Auswirkung in der 
Nachbildung von Statuen des AR und des AIR. Auf cine weitere, ebenfalls etwagleich- 
zeitige Erscheinung sei hier nur hingewiesen. Edgar’’) hat festgestell:, daB ungetahr 
seit der saitischen Zeit einc Anderung der Verhaltnisgrofie der im Quadratnetz angc- 
w'andten Mefieinheit vorgenommen ist: die Zahl der Einheiten fiir die Hohe der stehen- 
den iVienschenligur betragt in der Spatzeit 22'/^ gegenuber fruher 19, womit ubrigens 

') Archiv fur Oricntforschung 9,301 If.; 13, iSjff. — a.O. 9, 301 gibt cr .nit richtiger Ein- 
sicht in die wesenhaften Zusammenhangc die Einschrankung: twV (miihrai aho nidit die Fmgt 
nach dem ^)Blockverfahren<‘9 die gemifitnit derumerigoi zusixmmmhangty aber dm sslbstihidige lJ?ifer- 
suchtmg bedingi. DaB er nicht mit deni Btockverfahren angefungen hat, kann ihm durchaus nichi 
etwa 2um Vorwurf gemacht werden, zumal da die von ihm erstrebte Feststcllung eines Kanons 
ihm m. E. auch so im ganzen gelungen i?t. 

-) Ueispiclhafc zeigen die Kairocr spate n Schreiberfiguren dcs Petamenophis (Loukiunoff, 
s.u. Anm- 6) und eines Nespaka-schuti (j,d’E. 36662 nach Photo 86567 dcs Kunstgcschichtl. 
Seminars Marburg) sehr verschiedene Mafiverhaltnisse. 

*) Zur Datierung der Hauptmasse der Mustcrstiicke vgj. oben S. 113. 

') Vgl. ujiten S, ii9fT. 

0 AZ 73, 32 If. ; Arch. Anz, 1939, 394. Zur Datierung vgl. die folgcndc Anmerkung, 

“*) Vgl. Scharff im Handbuch der Archaologie 615 und, lurdic vorhergehende libysche Zeit, 
608. Zu dem von ihm genannten Montemhet, der um 654 tatig war, tritt als zweites gut datiertes 
Stiick der Kairocr Petamenophis im Stil des AR (Loukianoff in Ann. Serv. 3! mit Taf. 2), der 
wohl um wenige Jahrzelinte alter ist; dazu mufi ich hier kurz beraerken, dafiichdie von v. Bissing 
AZ 74, 26 ausgcsprochcre Datierung des P. in das 4. Jahrhundert vor allem d^swegen nicht an- 
nchmen kann, wcil seine Uschebtis, soviet ich sehe, durchaus in die Zeit der 25. Dyn. weisen, 
cntsprechend meincr AZ 73, 28ff. anders begriindeten Datierung. 

’) Rec. iriiv. 27, 146. 
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niclit etwa eine Anderung der wirklichen Verhaltnisse an der Figur verbunden ist. 
Ob und in welcher Hinsicht diese *\nderung etwa zusamnienhangt mit der neuartigen 
Verv^endung des Quadratnctzes fur den Bildhaucr, l^ann und muG hier nicht festgestellt 
werden. 

Oben ist das Bild gcbraucht warden von dem Liniennetz der Spatzeit als einer Art 
Zwangsjacke, die dcm Bildwerk bei seiner Entstchung axifcrlegt wird; aus solcher 
Zwangsjacke ist eine selbstandige Befreinng wo hi nicht moglkh, und fur die agyptische 
Bildhauerei hat sie in der Tat das Ende bedeutet. Das Bild macht aber weiter vcrstand- 
iich, daC eine erst im Werden begriffene Kunst in solcher Zwangsjacke zunrt Kriippel- 
lum verurteilt sein wiirde, und in diesem Sinne halte ich allerdings') fiir unwahrschein- 
lich, wenn nicht unmdglich, daG die archaisch-griechische Bildhaucrei dieses oder auch 
nurein ahniiches Netzsystem benutzt habe. Wir geraten daniit an die Frage nach einer 
Abhangigkeit der archaischen von der agyptischen Kunst, fur die der Schreiber dieser 
Zeilen nicht zustandig ist, wohl aber einige Punkte zur weiteren Beurteilung festlegcn 
kani-). Das friiheste Auftretcn der griechischen Bildhauerei fallt allerdings wohl in die 
Zeit, in der der agyptische Bildhauer wahrschcinlich daranging, das Liniennetz anzu- 
weaden, und wcnn cin griechischer Bildhauer des 6, Jahrhunderts beieinem Agyptcr in 
die Lehre gegangen ist, so hat er es dort hochstwahrscheinlich kennengelernt. Aber 
daraus kann nicht der SchluG gezogen werden, daB die archaische Bildhaucrei auf dem 
IJniennetz beruhc; im Gegenteil miissen wir da ran denken, daG wir dieses als Kenn- 
zcichcn einer an der Oberflache haftenden Korperauffassung erkannt haben, und daG es 
seiner Entstehung nach und wesenhaft von der agyptischen Form abhangt. So kann 
man wohl zu den alabasterncn griechischen Kuroi aus Agypten'*) foJgendes sicher sagen. 
Wean wirklich zu ihrer Herstellung cin Quadrarnetz oder sonstiges mathcniatisches 
Liniennetz benutzt sein sollte, so kounte es von der agyptischen Bildhauerei hex nur 
nacliiraglich auf eine schon sicher stehendc archaisch-griechische ubernommen worden 
sein; denn bei einer ursprunglichen Entstehung und Entwicklung der archaischen 
Skiilptur aus diesem Verfahren milGte das agyptische Gepr%e dieser Statuetten erheb- 
lich starker sein. Andre Fragen, die den Kernpunkt viellcicht genaufr treffen, konnen 
nuT zur Andeurung der .Vibglichkeiten genannt werden, rnussen aber hier durchaus 
unbcantwortethleibcn : ob die griechischen Bildhauer mittelbar, also dutch die Kolonien 
in Ag)pien oder auf andrem Wegc, Schuler des iilteren agyptischen Werkverfahrens 
gewesen sind*); ob die Form der Kuroi durch die Anschauung agyptischer Bildwerke 
beeinfluGt worden ist; ob die mathematische, anscheinend eigenartig stcreometrische 
Gesetzlichkeif'^) des spatagyptischen Verfahrens die schon vorhandcncgriechische Bild¬ 
haucrei in bestimmte Richtung gelenkt hat. 

Im Binklang mit Jilumcl und im Gegensatz zu Heidenrcich (s. 0.8,95 Anm. 3). 

*) Vgl. zu dem folgenden auch unten Abschnitt V. 

Kie&ericzky im Jahrb. d. Imt. 7, I79lf. Taf. 6; Edgar, Greek Sculpture Taf. i = Kairo 
Cat. gen. 27425—27428. 

*) Meine Ansicht dazu s.o. S. £9. — Das Quadrarnetz oder ein icmentsprechendcs 
Liniennetz ist in der griechischen Bildhaucrei nicht bekmut, wohl aber eim Vorzeichnung des 
Figurenumrisses auf dem Wcrkblock, wie wir sic chenso fur das alterc agyptische Verfahren er- 
sdilossen haben; Bliimcla.O. 17, Abb. 9, Rciterstatuctre aus Sparta, 

Vgl. S, 99f. und I2I Atim. 6. 
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Die Klarung des licfgreifenden Unterschiedes, der zwischen dem spatagyptischen 
und dem fruhgricchischen Verfahren besteht, lenkt unsern Blick weiter in die Zeit, da 
die vollentwickelte giiechische Kunst in ihrer hellenistischen Ausweimng den Anspruch 
auf einc Auscinandcrsetzung mit ihr erheben konnte. GewiC liegt es dabei nicht etwa so, 
da6 nur die Besonderhdt und Verengung des bildhauerischenWerkverfahrens Agypten 
unfahig zu einer fruchtbaren Begegnung gemacht Mtte, aber wir konnen es werten als 
cin Merkzeichen fiir die Einkapselung und Starre der spatagyptischen Kunst, die niclit 
mchr befruchtet werden konnte. Die Frage, ob eine n^ere Beriihrung der agyptischen 
mit der iimerlich naher verwandten rcmischen Bildhauerei stattgefunden und wie sie 
sich etwa ausgewirkt haben kann, braucht an diesei Stelle nicht beantwortet zu 
werden; hier wie dort war jedenfalls das Verfahren als solches nicht mefar zukunfts- 
trachtig und geriet in den Sog des Unterganges der antiken Kunst. 


V. Diodors Geschichte vom Bildwerk des Samischen Apollon 


Die in Diodors Bibliotheca Historica I g8, 5—9 mitgeteilte Erzahlung wird mit 
Recht stets herangezogen, wenn vom Verhalmis zwischen agyptischem undgriechischem 
Werkvcrfahren die Eede ist, wobei denn ihre Bewertung sehr verschieden ausfallt. Be- 
sondettii sorgf^tig ist sie von H. SchM^er dadurch bchandelt worden, daB er sie als Ganzes 
iibersetztund dadurch zugleichcrstmalig aus der Kenntnis dergegebcnen Mbglichkeiten 
heraus erlautert hat*). Durch die vorliegenden Untersirchungen ist unset BL’ck jedoch 
wohl noch etwas gescharft worden, so daB eine ncue Obersetzung zweckmafiig erschcict; 
dal 3 sie, wie ich hofFe, zum Ziel gekommen ist, vcrdaiike ich der grofien Hilfsbcrcit- 
schaft H. Kortenbeutels, der meine (Jbersetzung mit mir durchgesprochen, durch 
mchrere wichtige Hinweise geklart und zulctzt noch einmal gutgcheiflen hat. Znr Ober- 
priifung ist der gricchische Text hier beigcgebcn-). 


( 5 ) Tciv T£ aY)t/{xa. 7 oiioiwv Tfov “oc^atwv Tv'ic [JiaAtfTTa ^iy.r£Tpi 9 £va'. 

:t7.p’ ’r-/3Xez?.£a zod 0eo8(t)pr>y, Toyi;' PoiKOu |xlv ulriV'. xxTafTzs'j^cfavTz^ 5s: 

TO Toy ’AxfjXXtijvfj!; TOO lluStou ^'^avov. (6 ) too yip ayxXjjLXToc £v jjLsv y^o 

'lVjX£H>iou^ irFTopetTat to xari 5^ r/Jv Orso TdSeXcfoy 

t-lsoSropou TO sTSpov aspo^ rrjvtsXjffhTivxf (7uv7sh£vT7. «l£ TTpoc xXX*/;Xa tx ixep'/j rryix^xovstv 
ooTrar wnxt Soxeiv y 9 ’ svo^ to Ttxv ^pyov fiuvT£T£Xe<Ti)«i, toOto Se to ysvo^ t"^*; epYXoix? irapi 
[xiv Totr "KXX.YjOt sTriTT^SsueoDat,, ~xpx Se tolj; AtfUTTrioi; 'jj^tsXsIt&zu 

(7) Trap* Exsivot; Yapo’JX aro xaTaTTjv opxrrtv (pxvTacia' t^v iT’jfxtteTptav twv 

xpiveG‘)ai,xai}a7:sp “xpa Tot^ dXX.* sTiEiSiy to'j^Xi hou^ xaT*y.X{vt>>my.ai(i.£pitTotVT£' 

xxTepYaceovTXt, T^j T/jViv.ayTa Vj avaXoYW aTroTui'j iXx^tcTWV sttI t« ;iSYi.<7TaX»aPaV£(jflai' 

(8) to 5 yap rravro^ (rti)p,«TQ^ ttjv xotTXCXSUvjv sv xai stxom [lip-fi xott rcpotiSTi Teraprov 

5iaipou[i.svou; Ty|v fJXr^v aTto^tSovati rryjji,;jLSTpiav tou Siorrep otiv Ticpl Toy (leYsllo'A; 

01 TE/^ytTKt Ttpo:; dcXXrjAoo? cSvOfoVTat, ji'coptahevTE; ar* dXX.TjXojv (7UEi.9<.)va xaTacrxe'jdCo'Jfft 
Ta rjiaYsil'^l toiv spYt'J’' dxpipoic ware fzrXifi^'.v Taps^eiv TVjy l^torYjTa t/j? jTpavjxaTeCai: 


•) Von agyptischer Kunst’ 350f. 

*) Nach der Ausgabe von Fr. Vogel, Bibliotheca Teubncriana, Leipzig r888. 



Rudolf Anthes 


IIS 


ySj^TOi'^. (9) TO S’ sv Tfl Xa|^C|j Soaivov f7’j[X(pwviu!:; tt; 7(7)v Ai'fjTitiojv (piXciTejrvJa /.OLTy. rJ;v 
xop-npr/^ Styf_oTCi[itiU[i.s:vov S'.opticstv tdu To txicfjy tJte^^pt twv atSottJV ica^ov otxoUpj' 

EauToi TiavToDsv’ sZvat S* auTO /iyrj'jm >:y.Ta to nAStorov TrotpsjA'^spec to^; 
i5.v Txc y/ipy.' Ji/ov TrapaTsraaiva;, tx Ss fr^isXY; Sia[3£j3y;;TOT3t. 


^5^ /Iwc/i zmt den ahen Bildkauern, soglattbt tfian'')y hahen sich die namhafiesten bei 
ihnm (den Agypiern) aufgehalten, ndmlich Telekles und Theodorosy die Sohne des Rfioikos, 
die den Samerti das Gdfterbild'^') des pythischen Apollon angefertigt haben. ( 6 ) Denn zoie 
man erzdhlty ist die eine Haljte des Bildzeerks von Telekles in Samos gearbeitet) der atidere 
Ted in Ephesos von seinem Bruder Theodores hergesiellt zvordetiy und als die Teile anein- 
andergesetzt wurden^ haben sie so ztieinander gestimmty doji man glauben hormtCy das ganze 
set 2'o« nur einem Manne hergesiellt. Diese Art der Bearbeitut^^') isi zum bei den 
Griechen gar nicht in Gehrauchy loird aber bei den Agypiern besonders ausgeiibf. (j) Dmn 
bei ihnen zvird das richtige Adafiverhalinis*^) der Statnen nichi zvie bei den Griechen z)on der 
durch das Auge wahrgenommenen Erscheinut^''') her bistimmt, sondemi sobald sie die Sfeine 
znrechtgelegi, abgeteilt und ztegehauen^) habetiy wird es^') von. den kleinsten [MaPen^') ] bis 
zu den gropten der Reihe nach genommen. ( 8 ) Dent indent de den Aufban des ganzen 
Korpers in 21 ^ U Teile atijieileny geben sie das gesamte richtige MaPverhdUnis des Mmschen 
zvieier^). Darum stellen die Kmsilety wenn sie sich iiber die Grofie^) miteinander verstdndigt 
habenj getrennt voneimnde)' die Werke^] in bezug auf ikre Grdpenverhdltmsse so genau 
iihercinstimmemi herj dap die Eigentumlichkeit ihrer Arbeit Staumn erregi. (^) Bei dem 
GoiterEld von Samos ist es nun in Vbereinstimmimg mit dem bei den Agypiern iiblicheti 
Verfahrefi sOy dap eSy vom Scheitelpunkt abzadrts in zwd Teile geteili, die Mitie des Menschen 
bis zur Scham festlegP^') und sich an alien Stellen gldchmdpig entsprichi. Und wie man 
sagly isi es in fast allem den dgyptiscken (Bildwerkm] dhnlich; so halt es die Arme") (am 
Kotper) aiisgestreckt und die Beine in Scbrittstelhn^. 


Bemerkungen zur Ubersetzung; 

a) v-oAaiJt^avovaiVj in Textabschnitt 3. 

b) In der Bezeichnung ^oavov liegt keine Bestiaimung daruber, ob es aus Stein 
Oder Holz besteht; sachlich sind anscheinend beide Aioglicbkeiten gleichermafien 
gegeben. 

c) Aus dem Folgenden ergibt sich deutlich, dafi auch Diodor nicht die Zusammen- 
sriickung der Statue, die als solche bei Holz oder GroBbronze nicht wunderlich ware, 
sondem die Erreichung der gleichen Mafiverhaltnisse auch an getrennt hergestellten 
Halften als »diese Art der Bearbeitungfl bezeichnet und in Abschnitt 7—8 erlautert; 
gemeint ist also cin VerfahreUy das diese Art von Bearbeitung ermdgiicht, 

d) Zur aufschluBreichen Geschichre des Wortes tj'jp.\Lt'tpiac vgl. Fritz Schumacher, Der 
Geist der Baukunst 21. 83. 151. 158. Das Wort Syrametrie imheutigen Sinne kann 
die Stelle nur verdunkeln und muB schon deswegen vermieden warden, weil die Statue 
mit vorgestelltem Bein (Textabschn. 9) ja nicht syminetrisch aufgebaut ist. Zur deui- 
schen Wiedergabe des griechischen Begriftes finde ich kein klar entsprechendes elnzelnes 
Wort; »Gleicliinafi« ist hiermifiver standi ich; »Ebenma8< schlieSt m.E. auch den Begrift' 
der asuovta in sich, von der hier keine Rede ist. 

t h J 
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c) Neben dieser eigentlichen Bedeutucg von kann mit Nuczen auch der 

aristotelische Begriff herangezogen weiden: (p, als Vorstellufig, die durch die Sirmes- 
eindrucke entsteht (Baumann, Geschichie der Philosophic lOo); Arisioteles.. . meint 
damit (naailich den 93LVTa<T''xt) die Vorsieilungeii, a/s welche Wadtmehtnungen durdi die 
Kraft der Ermnerung erhalten bleiben kamen (Schumacher a. 0. 34). Jedenfalls ist nicht 
das freie AugenmaU gemeint, sondem die etwa in der Vorstellung odcr im Modell fest- 
liegende Gesamterscheinung des Kdrpers, im Gegensatz zu der im folgendet genannten 
Zusammenstiickung aus Einzelmafien. 

f) yLspicwrzc xaTspyadoiVTai schcmt nicht gaaz eindeutig zu sein. Naca der hicr 
gegebenea Auffassung bedeutet es, daB die Blocke auf die passende GroBe gebracht und 
dann rcchtwinklig zugehauen werden. Is ist hier nicht die Rede von Teilstiicken, son¬ 
dem, bei grundsatzlicher Darlegung des Verfahrens, von den verschicdencn Werk- 
stiicken verschtedener Bildhauer. 

g) Namlich das richtige MaSvcrhaltnis miitels dcs Liniennctzcs. 

h) Das Wort fiSTpov kann wohl aus witjuxz-pix logisch ergarut werden. 

i) Mit OiToSiSwai. mag die Dbertragung der MaBe auf den Block gemeint sein. 

k) Namlich die absolute Grdfie des Bildwerks oder dcs EinheitsmaBcs, was beides 
auf das gleiche hinauslauft. 

l) Zum .\djektiv 7U(jL9(ovot als Objekt des KaTXdxe'jzJ^ouaiv ist das Substantiv spya 
aus dem Folgendea logisch erganzi. FaBt man es substantivisch, so lautet der Satz sie 
stelien (Jifereinstimmendes her in Bezug auf die GrdJ3enverhdltnis5e der Werke. 

m) Metaphorisch im Sinne von an deniGotterlild ist die Miite tis sttr Seka/Ry also langs 
der Mitte der Brust und des Ruckens, festgelegt. Das ist das entscheidende %yptlsche 
Kennzeichen, nicht die Zweiieilungj diese aber ist auch im vorliegenden Zusammen- 
hange deswegen wichiig, weil nur durch sie jenc Fesilegung am fertigen Sriick cr- 
kennbar 1st. 

n) Besser viellcicht die Unie)-armei vas durchaus die Bedeutung von zstpac sein 
kann. 

Deutlich genug ist mit der hier geschilderten agyptischen Arbeitsweisc das Werk¬ 
verfahren mit dem Liniennetz gekennseichnet, wobei die senkrechte Mittellinie, die 
Aneinanderfugung der Einzelheiten gemiiB den Quadrate n des Linienneties und an- 
scheinend seine Aufzcichnung auf dem Wcrkblock durchaus treffend als Merkmale ge- 
nanni sind; auch die Auftcilung der stehenden Mcnschcnfigur ist wesendich richtig 
angegeben'), Andrerseits konnen wir nach dem, was wir von den Amarnabildhaucni 
kennengclemt haben, mit Sicherheit sagen, dafi mit ihrem Verfahren die Herstellung 
zw'eicrgesondert gearbeitetcr und dazu noch genau aneinander passender Sutuenhalften 
gar nicht mbglich ware; denn sie bestimmten ja ihre MaBe nach Ausweis ihrer Werk- 
blockaufzeichnungen durchaus nach der Gesamterscheinung der menschlichen Figur, 

2u der nur scheinbaren Unstimnugkeit, iaB statt der hier genannten Binhcitcti 
tatKachlich 22^/4 Einheitcn dcs spatag^’ptisctven Liniennetzes den mcnschlichcn Kdiper auftcilen, 
vgl. Edgar in Rec. trav. 27, 150. 
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und selbst wenn es ihnen, nur mit hatte gelingen konnen, halbeStatuen lierKU- 

stcllen, so hatten ihnen ihre Vorzeichnungen und Hilfslinien gar keine Gewahr dafiir 
geboten, dafl zusammengehorige Halften wirklich genau aneinander pafiten^), Knr dcr 
spatagyptische Bildhaucr ging nicht von der Gesamterschcinung des KdrperSj sondcrn 
von den Einzelheiten bei seiner Arbeit aus j das zeigr als Beispiel sehr schon das Aluster- 
stiick eines Konigskopfes, der, mit der Schnittflache langs der Mittelachse, rnr halb 
vorhanden ist und so ofienbar urspriinglich hergestellt oder wenigstens benutzt war'*): 
der Kiinstler brauchte gar nicht die Anschauung des Ganzen. tibrigens ist wchtig, 
daS der von Diodor gekennzeichnete Unterschied fast genau so angewandt werdea kann 
auf den Gegensatz zwischen spaiei und alterer ag>'ptischer Bildhauerei; das zeigt noch 
einmal die nahe Verwandtschaft zwischen dem griechischen und dem agyptischeri Ver- 
fahren des >TR. 

Nach diescr Dcutung dcr Textstcllc mufi eine Lanze ctngelegt werdcn fur ]>iodor 
und seinen Gewahrsraann Hekataas von Abdera. Zwar kann das Urteil von v. Wila* 
mowitz-Moellendorff**), dafl Diodor ein deader Skribent ist, wohl kaum angefochten 
werden, aber wenigstens auf diese Stelle trjfit nicht zu, dafi er den Hekataus versciwom- 
mcn wiedergebc; ich wenigstens wufite nicht, wie man den Unterschied zwischm den 
beiden Werkverfahren so kurz treffender kennzeichnen kamte, und wenn dieser Ab- 
schnitt auf Hekataus") zuriickgehtj dann hat Diodor ilin entvveder genau abgeschdebcn 
Oder mit vollem sachUchen Verstandnis nachcrzahlt. Ubrigens werden wir Sachver- 
standnis am ehesten bei Hekataus annehmen kdnnen, da die Kennzeichnung der grie¬ 
chischen Arbeitsweise auf seine Zeit, um 300 v. Chr., jedenfalls gut zutrifft, uid so 
nenne ich im folgenden lieber ihn als den zweieinhalb Jahrhunderte spatcren Diodor. 

Hekataus betont, da6 das von ihm angedcutete agyptische Verfahren den Grie- 
chen fremd sci, und zwar miissen wir das auf seine Zeitgenossen bciichen, 
kdnnen es also nicht als Beweis dafiir gebrauchen, dafi die archaischen Bildhauer 
das Liniennetz nicht angewandt haben. Aber die Geschichte lafit doch crktnnen, 
dafi das Bildwcrk durch seine ungcwdhnliche, agyptische Form aufgefallen ist. 


Vgl. Blumcl a.O. 39: Mankiiitc die Gichf^lfisurcn des 5. Jihrh. in ihren nit so fen> 

abiimimm ttfcnn btd dcr Arbeit die Riicken- und Teik der Seiienaasichr aasgefaJku wiiten. 

®) Schafer, Von Sgyptischer Kunst^ 321 f., fiihrt ein schdnes Beispiel dafiir an, daU die 
Agyptcr der 18. Dyn.zwd glcicliartigc Reliefbilder so genau ubcreinstimnicnd herstellea konn- 
ten, tlafi die von beiden crhaltcncn Bruchstiickc jetzt zu nur eiiiem Bilde einander erginzend 
zusammengesetzt werden konmen. All Parallele ru der Aufgabe der beiden samischen Biklhaucr 
bedcutet das, dafi dcr Agyptcr der i 3 . Dyn. zwei Halften ciner Menschenhgur in Zcichnuag oder 
Relief geirennt voncinander mittels des Quadratnetzes so hcrstellen konnte, daJS sic lachher 
genau aneinander passend sich ergansten. DaB dies durchaus rndglich war, j$t cbenso siclier, 
wie daS es im Hundbtld damals nicht moglieh war; zu diesem Unterschied vgl, oben S. 114, 
“) Edgar, Sculptors’ Studies Cat. gen. 33352, aus dem groflen Fund von Sakkara. iluf das 
Stiick ist in diesem Zusammenhang schon sonst hingewiesen, dabei allerdings wohl nocli nicht 
ausgesprocheti worden, daB es besonders augenfallig das Bachlge, im eigentlichcn Sinne >>ober- 
flachliche« Sehen des spatagyptischen Bildhnucrs erkennen lafit. 

Bei Schafer a. 0 .350. — Obrigens ist dort der Name Heraklit statt Hekat&us von Abdera 
imumlich geschrieben und stchcngeblicbcn, worauf Schafer selbst mich hingewiesen hat. 

■’) Die Mdglichkeit oder Wahrscheinlichkeir, daC auch Hekataus cinen andcra SchriftsteUer 
ausgeschricben bat, kann ich hicr aufier acht lassen; vgl. Ed. Meyer, Geschkhte des Altertums' 
U§i5£>. 
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Zwar gelten die von Hekataus dafiir genann:en Kennzeichen ebenso fiir die archa- 
ischen K-uroi, und ihm mogen bei seiner zusatzlichen Erklarung in der Tat diesc 
vor den geistigen Auge gestanden haben; aber wir diirfen uns wohl fragen, ob 
die Figur nicht doch noch in srarkerenv Mafie agjptisch erschtenen ist, so daft 
sie sich aus der Rcihe der librigcn samischen Standbiider bcmerkbar heraushob^). 
Mir scheintj daC es infolge des Werkverfahrens eben im Unierschied zu jenen ein 
ganzlich agyptisches odcr den agyptischen klar ahnliches Bildwerk werden 

Theodoros von Samos, den Diodor als cinen der beiden Briider nennt*), gait als 
Erfinder des Eizgusses, und zwar nach K- Kluge') des cntscheidend wichtgen GroB- 
erzgusses mit gcteilten Holzmodellen. Die Zusammenstellung dieser beiden Nachrichten, 
dercn Riclitigkcii: wir hierals gegebea annehmen woUen *), ist am AbschluB dieser Unter- 
suchung cincs kurzen Nachdenkens wohl wert,da es ein wcltgeschichtliches Zusammen- 
treffcn mcrkwiirdig kennzeichnet. Dieser friihgriechische Bildhaucr hat durch ein 
Kunstsriick, eiiieii Tiick, die uberalterte, ir toter Form sreckengebliebene Kunst- 
iibung der spaten Agypter im Grande ad absurdum gefiihrt, andrerseiK aber, ivohl 
gerade mit Hilfe einer in Agypten gewonnencn Bcherrschung der notwendigcn Mes- 
sungen'), den GrofierzguB crfunden, der zukiinftig der eigeiitiiinlich gricchischen, wahr- 
haft cine ncue Epoche eroffnenden Formenanschauung am unmittelbarsten cntsprechen 
und sie zunachst wohl am stiirkstcn verkbrpem soiltc, 

‘) Vgl- die Jiinglingsfigurcn bei Buschor, Aksamisebe Standbiider Taf. 55ff. Der Leukios 
(a.O. lyQstammtaus cincm Apollonteitipcl und gehdrt in das zweitc Vicrtel des 6. Jahrhnnderts, 
wiirc also jedcnfalls nicht iiingcr als das Bildwerk des Theodoros (nach Anmerkung 3)j solchc 
Statuen also werden die Uravvelt dcs pythischen Apollon gebildct haben. — Im iibrigen darficii 
mich hicr begniigen mit dem Hinweis auf Heidcnrdchs Bcricht iiber Buschors Werk in Antikc 14, 
347 If., wo ganz im Sinne incincr Fragc die archaischen Bildwerke grundsatzlich von den agyp- 
lischcn ibgcsctzt werden. 

0 Min kann denken an ein Bild wie die vor v. Bissing, Der Antcil der agyptischen Kunst 
am Kunst leben der Vdlker 64 erwahnre Sitzfigur im Museum dcs bootischen Theben, H. etwa 
30 cm, die, auch nach meinen Aufzeichnungcn voi 1928, im klar agyptischen Stil gcarbeitet ist, 
aber wenigstens in den Bandern Oder Schlangcn und in den vorspringenden Bemringcn ganz 
unagyptische Attribute hat; allerdings halt man s:e nach dem Material, schwarzem Granit odcr 
Basalt, und den beiden dazugehdrigen einwandfrei agyptischen Figuren doch wohl besscr fiir 
iigyptischc Einfuhrware, Sonst kann man auch die von Furtwiingler in Athcn. Mitt. 6, l74ff. 
Taf. 6 veroffentlichte thronende Schreibcrfigur von der Akropotis mit ihren Verwandten zur Ver- 
dcutlichung dcs mutmafllichen Stiles des samischen Standbildes vcrglcichsweise heranziehen; 

V. Bissfngs berechtigtc Hinweise auf uragyptischc Merkmale sprechen nicht gegen die AulFassung, 
daB diese Bildwerke in Griechenland von solchcn gricchischen Kiinstlcrn hcrgestellt waren, die 
wie Theodor und Tcieklcs in Agypten gclemt haben. 

0 Nach Pauly-Wissowa II 5, i9i7f. war Theodoros von Samos in VC'irklichkcit der Solm 
des Telcklcs und wird dfters mil seincm Zeitgencssen Rhoikos zusaminen genannt; er lebre jm 
die Jahrzchntc 550—^530 v. Chr. 

*) Jahrb. d. Inst. 44, i—^30. 

■’) Kluge a.O. zSf. sieht einen sachlichcn Zusainmenhang zwischen ihnen. 

‘‘) Nach Kluge a.O. ist sie fiir die Bercchnung der SchwindmaBc wichtig, also des Untcr- 
schiedes zwischen der Ausdehnung dcs fliissigen und dcs erstarrten Metalls, Diese Bereebnung 
mag bei den Agyptem schon gut ausgebildct gewesen sein, aber fur ihr wirklichei Verstandnis 
kdnnte wohl auch das spatagyptischc Bildhaucrverfahren durch eine gcivissc Verwandtschaft der 
Aufgabe eine wertvolle Schulung bilden; vgl. dazu oben S.99f. Vielleicht hat eire gleichaitigc 
Erwagung Kluge zu seincm Hinweis darauf veranlafit, dafl Theodoros das Hoh mch cttieni rdari- 
ven AJa/isiab ('Kanotio / sn schtciden verstand 
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Von der Agyptischen Abteilung der Staatlichen Museen Berlin habe ich die folgen- 
den Inventarnummern aus der Grabung Mdllcr in Der el-Medine, Theben West, 1913 
zur Bestimmung der Pflanzcnreste erhalten: 

Nr 21521 Schale niii Speise 

Nr 21575 Gefafi mit vegetabilischem Inhalt 

Nr. 23981 Inhalt einer Schalc 

Nr. 23894 Stiidk bemalter Wandbekleidung, Palmholz 

Nr. 23983 Samen und Friichte, Grabbeigaben 

Die Bestimmung des Inhalts der ersten beidcn Nximmern hat der Untersuchung 
erhebliche Schwierigkeiten bereitet, obwohl das schliefiliche Ergebnis auCerst einfach 
zu sein scheint. Da sie metbodisch deshalb einiges Interessc verdicnt, soil an dieser 
Stelle cm^s ausfiihrlicher dariiber berichtet weiden. Herm Dr. Rudolf Anthes danke 
ich fiir die Gberlassung des iateressanren Materials. 

1 . Mi. 21521. Schale mit Speise 

Der Inhait der Schale stelit eine zusammenh^gende .Masse von mit bloBem Auge 
als Gerste erkennbarem, bespelztem Gctreidc clar, die sich, durch einc nicht ohne vveite 
res deutbare Substanz zusammengehalten und wic ein »Kuchcn« dcr Form des Gef^Ses 
angepaCt, herausheben laSt. Der Fund wurde demcntsprechend von den Ausgrabern 
als »Speise« bezeichnet. Taf. 5 a zeigt die Masse in Aufsicht. Sie ist hellrotUch-braun 
gefarbtj die z. T. ftei herausragenden Kdmer von der Farbc schwach karbomsierten 
Oder leicht gerosteten Getreides, so wie es aus den Massenfunden ausgedroschener 
Spelzen (Kaff) als Fullung der Grabschachte bekannt ist (Schweinfurth: Dber Emmer- 
spreu). Die noch bespelzten Komer sind hier durch eine Kittmassc von staubigem 
Graubraun zusammengehalten, deren Natur es festzustellen gait; wenn es sich um 
»Speisc« handelte, so war etwa an einekuchen- oder breiartige Zubereitung zu denken. 

Die mikroskopische Untersuchung ergab, dafi der Hauptanteil der mehr oder 
weniger gut erhaltenen *K6riier« bcspelzte Gerste darstellt, der vereinzelte Emmer- 
vesen, d. h. Emmerkbrner in ihren Spelzen am Spindelglied haftend, beigcmischt sind 



(Abb. I und Taf. 21 b). Das sind fiir die Gerste wie fur den Emmer die Bestandteilc, wie 
sie sich aus dem Drusch crgeben. Abb. 2 zeigt die zuruckblcibende Spindel der ausgc- 
droschcnen 4-zeiligen Gerste, in a vom Riicken, in b von der Seitc; in c ein Stiickchen 
Emmer vor dem Drusch, in d die cinzelnen Vesen desselben nach dem Drusch. 
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Abb. I 

Bcsieihaltene Emmer- (a—d) und Gerstenkdrner (c—kj 


Die Gerstenkomer gchdren ciner 4-2eiligen begrannten Gerste an, u'as aus deni 
Vorkommen der schmalen schwachschiefen Seitenkorner, sog. Krummschnabel, zu er- 
kennen ist (Abb. i e und g). Es 1 st cine zartspelzigc Gerste mit glatthaarigcn Borsten 
(Abb. ih und i), sog. ntifans A-Typ, wie sie auch heuce vielfach angebaut wird. Das 
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Abb. a 

Gerstcnspindcl, zah, und /scrfallcndcr Emmer 

Korn mufi hcllgelb gewesen sein, denn die Kleberschichtj welche bei der Gerste die 
Tragerin der Komfarbe ist, zeigt keine Anthozyanfarbung, die Spelzen kein Schwarz. 
Restc von Grannenansatz sind dcutlich. 
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Wares nun von vornherein unwahrschcinlich, dafi die Gersten- und Etnmerkbrncr 
mil voJlen Spclzen zu Speise veiarbeitet worden seicn, so liefi die weiicrc Untcrsuchung 
von dicser Deutung uberhaupt Absrand nehmen. 

Mach Auflosen untcr langsamer Erwarmung lieB sich die Masse zerlcgen; es wurde 
deutlich, daB sich die gesamte Getreidemasse im Zustande vollstandiger Zentorung be- 
findet. Die Spelzcn sind z. T, leer, zerbrochen, zerknickt und kreuz und quer durch- 
und nemander geschoben, als warensiegcvvaltsam zerstainpft(Abb.3 und Taf.aic). Die 

harte — nun aufgeweichte — Kittmassc 
enthalt, wie das mikroskopische Bild er- 
gabj Strukturclementc klcinstei Dimen¬ 
sion der Gerste (und ein vvenig Emmer), 
cingebettet in cine Grundmasse, in dcr 
neben Sand (Schmutz) drei Strukturelc- 
mente zu erkennen sind: i. Haufen von 
Starke, dem Hauptbcstandtcil des Kornes, 
die sich mit Jod blau farbt, mehr Oder 
weniger korrodiert, wie bei beginnender 
Zersetzung, 2. Flatten aus der bei Gerslc 
mehrschichtigen Kleberschichi mit ihren 
charakteristischen dickwandigen Zellen 
und feinkomigem eiweifihaltigem Inhalt, der sich mil Jod gelb farbt, und ein 3, Struktur- 
element, Kdiimpehen ciner homogenen feinkbmigen Masse, die sich cbenfalls mit Jod 
gelb farbt und bald auf der Ober-, bald aufdcr Unterseitc derSpelzen liege. Die Deutung 
dieser Masse hat grofie Schwierigkeiien gcmacht, da bei der wechsclnden Lagerung ihr 
anatomischcr Ort nicht sichcigcstellt werden konntc. 

Die Vermutung, dafi es sich um 
das Nahrgewebe andcrer beigemischter 
Samcn, etwa von Leguminosen, han- 
dcln konnte, mufitc aufgegebcn werden, 
da solchc nicht nachgewiesen werden 
konnten. Was der Form nach so crschien, 
wic die linscnfonnigcn Stiicke, die in 
x\bb. 4 wiedergegeben sind, erwies sich 
allcs anatomisch als Gerste. Die Unter- 
suchung des Stuckes 4 a wurdc fur die 
Deutung wichtig. Als sich nach 3-stundi- 
ger Erwarmung iin Thermostaien das 
linsenformige Stuck von dem Gersten- 
korn, an dem es seitlich fcstklebte, ab- 
lusen lied, gab es eine Luftblase von der 
ganzen Grdfie seines Volumens frei; der 
vermeintlichcfremde Same war also hohl. 
Die mikroskopische Untcrsuchung der 
»Schale<! zeigte, dafi es die leere Spitze cines Gerstenkornes ist, von dem auBen die 



Abb. 4 

Aus der Kjtimassc isoliertc Einzdstiicke von 
bcsondcicr Form; all und b; Kappe dnes 
Gersteukorns, c: linscnfomiigcs Stuck 



Aufgeweichter Brocken von 21521 
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Spelzcn, inncn alles bis auf Fetzen der KJeberscliicht fehlcn. Ebeaso ist 4 b auf- 
gcbaut. Das wild aus dcm folgcnden vent^dlich werden. £s blieb also ais Requi¬ 
tal dieser Untersuchung die Gewifiheit, dafi der ganze »Kuchcii« ausschlicSIich 
aus gedroschener, noch. in Spelzcn sitzcnder Gerstc mit vereinzelten Emmervesen 
bestand, die wie zcrstampft und durch ihre eigenen Bcstandteile verkleistert er- 
schienen; dabei ist im Mehlklcistcr der geringe Anteil der Starke gcgeniibcr dem 
Klebcr auffallend. 

Die Ictzte Deutung dieses merkwurdigen Zustandes der ganzen »l'otenspdse<‘ 
wurde aber erst bet der Untersuchung des folgenden Gegenstandes Nr. 2[575 gefunden. 

II, Nn21575. Gefafi mit vegetabilischem lahalt 

Auch dci Inhalt dieses GefaBes hat sich dcr Form der Scbalc angepalit; die Ober- 
seite isT etwas flach ausgehohlt (Taf. 21 d). Die Masse ist von rbtlich-schwarzer Farbe, 
poros, mit weiClichen, kbrnigen, strukturlosen, kalk- oder phos- 
phathaliigen, bis i mm groBcn Partikclehen durchsetzt, die, 
unter dem Mikroskop unstrukturiert, w'obl anorganischc oder 
animalische Masse ausrnachen. Das ganze Stuck ist auCerst 
zerbrechlich; das cine Hnde ist abgebrochen. 

Die Oberflache macht den Eindruck etwa wie RiickstanJ 
von Obstprefisaft; alle Strukturelemente schalensplitterartig, 
vereinzelt spelzenartig, verbogen und ohne Ordnung, wie durcb- 
einandergequctscht; die Unordnung ist in viel hdherem Mafic 
als in Fund 21521 entwkkclt, so daB die Bestandteile sich auch 
mit der Lupe nicht erkennen liefien, 

Es gelang nicht, die Masse dutch vorsichtiges Erhitzen 
mit Wasscr im Thermostaten in gleicher Weisc wic 21521 
aufzuweichen; sie loste sich vielmehr unter fast pulverigeni 
Verfall in schwarzlichc, splittcrige und kldnste Bruchstiickeauf, 
ohne dafi Samcn oder vollstandtgc Spclzen sich herausprapi- 
rieren lieficn. Die grofiten Stiicke sind in Abb. 5 zu schei. 

Die Kittmasse war also im Vergleich zu 21521 sehr gering. 

Alle Splitter erwiesen sich als Bestandteile des Emmets, und zwar von dm Hiill- 
spelzen bis zur einschichtigen KUeberschicht mit ihren dickenWanden und grofikornigem 
Inhalt. Dies konnte durch direktc mikroskopische Untersuchung festgcstcllt werden 
(Taf. 22 c), wie auch mit Hilfe des Aschenfcildes und der»ICieselskelette«der verkieseltcn 
Spclzcn-Zcllwandc, die bcim Gliihen und nachherigem Aufnehmen in Salzsaure zuiiick- 
blciben und fur die verschiedenen Grasarten sehr charakteristisch sind (Abb. 6). 

In dlescm Stuck wurden rcichlich Reste von Kafern und deren Larven (Madcn) 
gefunden. Die ganze Masse ist also augenscheinlich von Kahrn vollig zerfressen. und 
ein feiner Bret allcr Bestandteile des Enimcrs bis auf die Starke (das Endospertn des 
Komes) zurtickgeblicben; csist anzunehmen, dafi diese Masse dutch ihre cigene Feuch- 
tigkeit zusammengepappt und schliefiUch ausgetrocknet ist. Herr Korscheffky vom 
Deutschen Entomologischen Institutder Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft in Berlin-Dahlem 




Bcsterhaltcuc Speizen- 
stiickc 
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hatte die Freundlichkcit, die Kiifer zu bestimmen. Es sind Getreidcplattkafer und zwar: 
OrkaephiluSy wohl surinamensu L.y und Trihoimm sp. Beide .Irten sind noch heute kosmo- 
politischc Speicherschadlinge. Taf. 221 zeigt zwei Kafer, rnit dem Kopf in die Getreide- 
masse kriechend. Die noch heute rotbraonen Fliigeldecken und das Riickenschild sind 
dcutlich erkennbar. Die Ticrc haben an der Emmerspende jedenfalls ganze Arbeit 
gemachtj cs konntc nicht eine intakte Spelze, geschweige denn ein Korn heraus- 
prapariert werden. Die weichen BestandteilCj Aleuron und Endosperm, sind fast restlos 
zerstdrt; zuriickgeblicben sind nur die zerkleinerten Schuttmassen der Spelzcn und 
Fruchthautc, durchsetzt von Kot, Larven- und Kaferresten* 

Diese Feststcllung hat nun glcichzeitig die Deutung fur Fund 21521 gegeben. Auch 
dieses Getrcide kann nur durch KaferfraS in derartiger Weise zerkleinert und durchein- 
ander gewiihlt sein; die Zerstbrung istaber in ihrem ersren Stadium stccken geblieben, 
als die Masse nur erst groh zerkleinei* war. Die weichen Teile sind nur teilwcise zer- 
stortj das starkehaltige Endosperm vollstandiger als der eiweifihaltige Kleber; doch sind 

sie noch so weit erhalten, daft siC; durch 
die naturliclie Feuchtigkeit der lebenden 
Tiere angefeuchtet, zusammen mit dem 
Kot, der viel tinverdauten Kleber enthalt, 
einen fesien Kleisterkitt fiir die ganze 
Masse abgebcn konnten. Warum die Kafer 
diese vordervblligenVerarbeitung der ver- 
daulichen Teile verlassen haben, dariiber 
lafitsichnicits aussagen; jedenfalls enthalt 
das Stuck 21521 nur gcringe Reste von 
Kafern. HenKorscheffky hatLarvenhaute 
(Reste) von Dermestiden, wahrscheinlich 
der G 2 itt\mgAttagent 4 S (sp.}) festgestellt. 
Er ist indessen der Meinung, daf) diese 
nur sekundar schadlich waren, 

Herr Professor Dr. Hase (Abteilung 
fur Schadlingsbekampfung der Biologi- 
schen Rcichsanstalt Berlin - Dahlem) 
stimmte meiner Deutung der veimuteten 
Totenspeise zu und crmoglichtc rair 
einen Vergkich mit rezentem KaferfraB. 
Taf. 22 b zeigt das Resultat der Arbeit 
eines verwandten Mehlkafers (Tribolmm 
namleF.) an Flafer und Roggen. Der Alasse ist vorsichiig etwas Wasser zugesetzt, und die 
Tiere sind irn Thermostaten abgetbtet. Auf diese Weise entsteht ein von Spelztriimmern 
durchsetzter Kleister, der nach dem Trocknen einen festen »Kuchen<i ergibi, der sich 
wohl mit der frTotenspeise« von 21521 vergleichen lafit. 

Besonders wichtig fur die Deutung unseres Fundcs ist in diesem Modellversuch 
das Vorkonimen der kleinen weifien »fettartigen<i Haufehen, die als Exkrementc an der 
Oberflache der Spelzen kleben (Taf. 22d). Sie bestehen aus einer homogenen, feinkbr- 
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nigcn Masse, die sich mit Jod gelb f^bt und die als solchc im incakten Korn nicht auf- 
tritt. Sie sind vielmehr ein kiinstliches Produkt des Kaferfrafles und bestehen aus den 
z. T. unverdauten und wieder ausgeschiedenen KJebennassen, die sich im Getreidekorn 
zwischen den Starkekorncm der Endospermzellen befinden. Zusammen rail den Ab- 
bauprodukten von Klebcr und Starke geben sie, mit Harnsaure, Uraten, Kalzium- 
und Natriumsalzen als den Absonderungen der Nierenorgane, der Aialpighischen 
Gefafie, gemischt, kleine feste Kotballen von charakreristischer Form und wci 0 er 
Farbe. 

Solche Kothaufehen nun sind es augenscheinlich, welche die wolkig llockigen 
Haufehen der Funde, besonders 21521, ausmachen (Taf. 22e), die, aushomogenen fein- 
kbrnigen Alassen bestehend, sich mit Jod gelb farben. Mehr oder minder zersetzt, 
bilden sie minmehr neben den Resten von Starke und Fetzen von unzerstbrter Aleuron- 
schicht den drittenBcstandteil derKittmasse von Fund2i52i. EinVergleich vonTaf.22d 
und c veranschaulicht das gieichariige Ausselieii des antiken and des rezenten Bildes 
(vgi. auch Taf. 22 b mit 21 c), Auf dicse Weise findet auch der reiche Nachweis von Stick- 
stofF und Phosphor, den d]e chemische Analyse des Fundes 21575 dutch Dr. Koch 
(StaatEiche Museen, Berlin) ergab, seine Erklarung. 

Ich mbehte deshalb die bciden Funde kurz zusamnienfasscnd folgendcnnaden 
deuien: Die Schale 21521 war mit gedroschener 4-zeiliger besjxlzter Gersie gcfullt, der 
vereinzelte Emmerkbmer mit Spelzen, so wic sic aus dem Drusch hervorgehen, 
beigemengt waren. Die Schale 21575 cnthielt nut gcdroschencn Emmcr. Es han- 
delt sich also nicht um fertige Speise, sondern am eine Mitgabe von unverarbeitcieni 
Korn. 

Beidc Getreideproben sind von Getreidekai'em befallen und stark zerfressen. 
Wahrend aber die Schale 21521 von den Kafem vcrlasscn wurdc, bevor noch der ganze 
frefibare Teil, die Starke, voll aufgezehrt war, und noch vereinzelte Korner und viele 
Spelzen unverschrt geblieben wtren, ist die Zerstorung in 21575 so weit gegangen, dad 
fast die gesamte Starke verschwunden und nur noch etwas Klcber als Kittmasse zwischen 
den vdllig zerkleinerien Spelzen jbrig geblieben ist. Dahcr sowohl die dunklc Farbe wic 
die brbcklige Konsistenz dieses Fundes. Was imersten Fall das Abwandern, im zweiten 
das Absterben der Tiere bewirkt hat, lafit sich nicht sagen. 

Gerste und Emmer sind als Hauptgetreidearten Agyptens seit dem Ncolithikum 
durchdas AR bis ins NR hinein bekannt. Fiir dieGeschichtedcr Kulturpllanzcn bringen 
die bciden Funde also nichts Neues; sic ordnen sich als stets wcrivollc Bestatigung bereits 
Bckanntcm cin, DasgroBcre Interessc des Fundes durfte in der eigenartigen Erhaltungs- 
wcisc und der Schwicrigkeit liegen, die eine solche der Dcutung bcrcitct. 


III. Nr, 23981. Inlialt einer Schale 

Der Inhak diescr Schale cntspricht seiner Erhaltung nach genau dem zuerst gc- 
schilderten in Nr. 21521. Er besteht jedoch wie der zw'cite nur aus gedroschcncni 
Emmcr (Triticiim dicoccum) mit Spelzen, durch Kaferfrafi zerstdrt und nachtraglich 
kuchenartig zusammengeklebt. 


4 
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IV. Nr. 23894. Stuck bcmaltcr Waadbcklcidung, Painciholz 

Das sehr lekhte Stuck ist ein Stuck aus dem weichen ianeren Holz der Dattelpalme 
Phoenix dactylifera; in diesem liegen die Gef^bundel, wekhe die Festigkeit und 
Schwere des Holzes bestimmen, weniger dicht vie im aufieren Teil des Stammes, so 
daB die lockere, schwamrnige Grand- oder Fullmasse des Holzes iiberwiegt. Dadurch 
ist dieses Holz fiir Wandbekleidungen besonders geeignet 

V. Nr. 23983. Samen und Friichte, Grabbeigaben 

Bei der Bestimmung dieser Nummer hatte ich mich der Unterstutziing der Herren 
Trofessoren Dr. Mildbread und Dr. Burret vom Botanischen Museum zu erfreuen. Zum 
Ycrgleich lag die Sammlung Schweinfurth vor. Die Grabbeigaben entlialten: 

1. 3 Friichte von Balanites aegypiiaca Dei. (Pam. Zygophyllaceae), einem in Nord- 
afrika haufigen, arabisch Hegelig benannten Baum. 2 grofie (reife) 5-riefige Friichte mit 
barter, dunner, abblattcrndcr, fein quergestreifter Schale, 35 X 20 X 20 mm; i kleinere, 
schmalere, wohl unreife Frucht. 

Nach Schweinfurth sind die pflauraenartigeo Friichte, in Chartum Lalob genannt, 
-frisch efibar: Das sufiliche breiartige^ nach Lebkucheti schmeckmde Fruchtfieisch hat einen 
hi tier lichen Nachgeschmack und wirkt purgierend. Die Samen enthaltcn ein fettes Ol. 
Bereitsaus der i. Dyn. bekannt (Sammlung Schweinfurth, Botanisches Museum, Bcrlin- 
Dahlem). 

2. I Dattelfrucht mit Phoenix dactylifera L. 

3. I Stiick einer Fruchtschale der Dum-Palme (Doum, Dorn), Hyphaene thebaica 
Mart, Kenntlich an den beiden quer zueinandcrverlaufenden korkig-faserigen Schich- 
ten der auBerlich gl^zenden braunen Schalc. Die Fasern der auficren Schicht stehen 
senkrecht zur Oberfliache, die der zweiten Schicht laufen parallel zur Obcrflache. Ge- 
nossen wird das Fruchtfieisch; die schr harten Samen liefern vegetabilisches Elfenbcin 
Im Botanischen Museum befinden sich Frucliie aus dcr 20. Dyn. 

4. Friichte von Mbnnsops Schimpen Hochst.^^e^r beiligcn Persea der A!ten {kbhnch 
der arabischen Schriftsteller des Mittelalters). 

1 grofie Frucht 28 X 18 X tS mm 

I kleine Frucht 16 X 10 X 10 mm 

I Same 11 X 7 X 4,5 mm 

I Stiick Fruchtschale 

Gegessen wurden die kdergelben Friichte, die eingriinliches, sehr siiBes saftiges Frucht¬ 
fieisch besitzen und 2—3 grofie glsoizende Samen umschliefjen. Sclialenstiicke dieses 
heute in Agypten ausgestorbenen Baumes sind seitder 5. Dyn. bekannt. Von der 12. Dyn. 
an sind Friichte und Fruchtstiicke hauhge Beigaben. Besonders oft aber sind sic auf 
Denkmalern der 18.—21. Dyn. als Dekorationsstixeke, als Opfergaben und zusanamen 
mit ihren Blattem als Schmuck in Kranzen dargestellt (nach Keimer). 

Berlin-Dahlem, Botanisches Museum. Abgeschlossen im Februar 1940* 



EIN KOPTISCHES LIED 

Von Walter C.Till 

In dcr Wiener Papyrussammiung befindet sich unter der Signatur K 7240 ein 
vollstandiges, nur wenig beschadigtes Papierblat:, 16 cm hoch und 12,5 cm breit, da^ 
aus einem Kodex stammt, der etwa um das Jahr 1000 geschrieben worden isi^). Die 
Mclodicnvermcrke zu Beginn eines jeden Abschaittes kenDzeichnen den Text auf den 
ersten Bliek als Lied. 

Die erste Zeile mit ihrea V^erzicrungen ist mit brauner Tinte geschrieben, und zwar 
in Buchschrift, zum Unterschied von dcr mit schvarzer Tinte geschriebenen Urkunden- 
schrift dei iibrigen Textes. Diese Obeischrift (28. Paope. Apa Makarios.) gehdrt nicht 
au unserem 1 ext. Das Biau war dcinijach urspiiinglich fiir einen anderen Zweek be- 
stimmt. In der Schrift ist die Buchstabenverbindung ut* auffallend: ein gcrader, senk- 
rechter Sirich und daneben ohne Verbindung ein etwas tiefer gesetzter ge\vundener 
Strich. Vgl. Taf. 23, Riickseite Zeile 4 und 19 (uKeeoii). ^ 

Der Text unscres Liedes ist nur verstandlich, wenn man die dazu gehorige Gc- 
schichtc von der heiiigen Hilaria, der alteren Tcchter des Kaisers Zeno, kennt. Diese 
Geschichte war allerdings im christiichen Orient sehr bekannt. Aufier in mehreren 
koptischen (nur bruchstuckweisc eihaltcnen) Prosatexten finden wir sie auch in anderen 
Sprachendes christiichen vorderen Orients, so l. B, im Synaxariuni unter dem 2i.Tobe-). 
Von den koptischen Texten kenne ich folgcnde Verdlfentlichungcn: Amelincau, Hi- 
stoire des deux filles de I’empereur Zenon (Proceedings of the Society of Biblical Ar¬ 
chaeology 10 {1888) I94ff.); Giron, Legendes coptes (Paris 1907) 49If.; Crum, Cata¬ 
logue of the Coptic Manuscripts in the British Museum (London 1905) hlr. Iioi*); 
Rossi, I martiri di Gioore, Heraei, Epimaco e Piolomco con altri frammenti trascritti e 
tradotti dai papiri copti del Musco di Torino (Memoiie della Reale Accademia dellc 
scienze di Torino, Serie II Band 38 (Turin 1888)282). Die Zugehorigkeit dieses Textes 
zur Geschichte der Hilaria wurdc von O. v. Lemm festgestellt, und zwar in: Koptische 
apokrypbe Apostelakten (Bulletin dc 1’Academic imperiale des sciences de St.-Peters- 
bourg, Neue Serie I 33 (St. Petersburg 1890) 518, Anm. 23). Die Ableitung dicser Er- 
zahlung auseineraltagyptischcn Quelle versucht 0 . v. Lemm in: Die Geschichte von der 
Prinzessin Bentresch und die Geschichte von Kaiser Zeno und scinen zwei Tochtern 
(Bulletin de PAcademic imperiale des sciences dc S t.- Petersbourg 32 (1888) 473—476), 

*) Auf Gnind dcr sparlichen veroffcntlictitcn Abbildimgcn von koptischen Liedenexten 
laBt sich niche bestimmen, ob das Wiener Biatt aus einer Handschrift stammt, aus dcr schon 
andcre Blatter bekannt geworden siiid. Ich gebe daher hier cine Abbildung bci (Taf. 23), 

*) Patrologia orientalis ii, 624 ft.; PSB,^ to, r86fr.; etwas kiirzer bei Wustenfcld, 
Synaxarium (Gotlia 1879) 252 if. 

Mach Crum, Catalogue of the Coptic Maniiscripis in the lohn Rylands Library Man¬ 
chester 50, Anm. I, hat Oscar von Lemm die Zugehorigkeit dieses Textes zur Geschichte der 
Hilaria etkanne. Es ist der erste Brief des Kaisers an die Mdriche von Schidt. Zu dcr beab- 
sichtigren Bcarbeitung des ganzen Stoffes durch v Lemm ist cs nicht gekommen. 


\ 
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Der Gang der Erzahlung ist folgcnder. Do* Kaiser Zeno hat zwei Tochter. Die 
altere, Hilaria, ist aufierordentlich fromm und will ein streng monchisetes Leben fuhren. 
Heimlich verlaCt sie ihre Familie und kommt als Mann verklcidet nach Schiet (lixvjTLi;, 
iizYjr/;, :li WO sie sich von Apa Pambo als Monch einkleiden lafii. Dort bleibt sie 
auch unter der Leitung dieses angesehenen Monches. Als ihr nach etlichen jahren noch 
kein Bart gewachsen ist, nennen die Mdnche sie •>Hilarion, der Eunuch 

Zenos jiingere Tochter wird %'on einem Damon befallen, und ntemand kann sic 
da von befreieu. Da laSt sic der Kaiser schliefliich nach Schiet brin^en und bittet in 
einem Schreiben die dortigen Monche, sie durch ihr Gebet von dem Damon zu befreicn. 
Pambo will sie einem Monch zur Betreuung iibergeben. Der Monchlehnt dieses An- 
sinnen jedoch ab. Schliefilich wird der Vorschlag, das Madchen dem frEunuchen Hila- 
rion* zu iibergeben, durchgefiihrt. Hilaria hat Ere Schwester erkannt, ohne von ihr 
wiedererkannt zu w-’erden. Sie nimmt die Schwester in ihre Zelle, schlaft mit ihr auf 
demselben Lager, umarmt und kiiCt sie oft, und tatsachlich ist das Aladchcn nach 
wenigen Tagen von dem Damon befreit und kann wieder nach Hause zuruckkehren. 
Dort erzahlt sie ihrem Vater, wic liebevoll sie der vermeintliche Moach in Schiet be- 
handelte. Die Heilmethodc crscheint dem Kaiser etwas sonderbar; daf Monche Frauen 
auf solchc Weise heilen, hat er aoch nicht gehort und beschliefit, dcr Sache auf den 
Grund zu gehen. Er schickt nochmals eine Botschaft mit einem Brief an Pambo imd 
bittet, ihm den Monch Hilarion zu senden, der seine Tochter geheilt hat. Auch er 
suchc Heilung, kdnne aber w^egen seines kraaken Herzens die Rcisc nicht sclbsr 
unternchmen. 

Hilaria stiaubt sich zunachst, zum Kaiser zu gehen. Doch dem chris teufreundlichen 
Herrschcr kann die Bitte nicht abgeschlagcn werden, und so whrd Hilaria mit vicr 
Aionchen nach Konstantinopel geschickt. Nach dem Empfang fragt sie der Kaiser 
unter vier Augen, wie es sich mit der seltsamen Hcilmethode verhalt, ob der nur geistige 
Oder vielleicht doch auch fleischliche Liebe zugrunde liege. Hilaria vespricht, die voile 
Wahrheit zu sagen, wenn ihr der Kaiser auf das Evangelium schwort, sic unbehindert 
wieder nach Schiet ziehen zu lassen. Dies geschicht, und Hilaria gibt sich dem Kaiser 
als seine iilterc Tochter zu erkeuuen. Die Faiiiilie will die verloren gtgkubte Tochlei 
zunachst nicht wieder fort lassen, doch der Kaiser veiweist auf seinen Eid. Hilaria bleibt 
ehige Zeit bei den El tern und begibt sich dann in Begleitung der viei Monche wieder 
nach Schiet. Dort stirbt sie nach etlichen Jahren und wird von Apa Pan bo im Mbnehs- 
habit bestaitet. 

Ich lasse ntm den Text des beiderseits beschrifteten Papierblattes folgen, aber 
nicht in der Anordnung des Originals, sondern zur besseren Ubersichtlichkeit gleich 
in Strophen und Verse geteilt. Auf dem Original, das nur in einer Kolumne beschriftet 
ist, iimfafit jeder Abschnitt je eine Doppeistrophe, wobei jedes Versende durch einen 
Punkt gekennzeichnet ist. Der Melodienvermerk steht in der Regel in einer besonderen 
Zeik. 


*) Das gleichc wird v'on der heiligen Marina eizahlt, die als Mcinch in einem Kloster ist 
ujid, weil ihr kein Bart wachst, von den Mitbrudern Marinos, der Eunuch* genannt wird, Vgl. 
mcine Koprischen Heiligen- und Alartyrertegenden (Orientalia Christiana aialccta 102, Rom 

1935] I 30. 
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Vor jeder Doppelstrophe steht der Melodienvermerk, ' 3 i)Aoc bcdeutet, dafi die 
Strophe in dersclben Melodic wie die vorhergehende zu singen ist. sx i'*' ist 
:r>.3tyioc toO TipwT'iu 2u Icsen und analog 'zm SsuT^pou und toD TSTapxou, Dadurch wird 
die Tonart angegeben: i., 2. oder 4. Plagaltonart. Die sonst beigefugten Wdrtcr oder 


') Mtiglichcrweisc ist sx cine Abkurzung von fz-zKyy., 
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Wortteile bezeichnen den Anfang der Musterstrophe. (fiir A.v2tii>) und 

sind als Musterstiophenbezeichntingeii schon bekanntj w^rend bei den bisher 

veroflFentlichten Liedern nicht vorkommt^). 

Das Lied hat nicht die Form eines Berichtes, sondem enthalt ohne die verbindende 
Erzahlimg nur die Gesprache der handelnden Personen, ohne diese selbstzu bezeichnen. 
Diese Art kennen wir schon, vor allem aus dem bekannten Archellideslied-). 

Der erhaltene Teil des Liedes beginnt mit den Abschiedsworten, die Hilaria an 
Apa Pambo lichtet, bevor sie sich nach Konstantinopel aufmacht; 

I Ich griifie dicky mein verehrter Vativ, 

Mann Gottes, Apa Panbo, 

Erzoeise tmr die Liebe, fiir mich zit beterty 
Dafi ich gehe \md den Kaiser begriifie; 

Bis Gott mir den Weg loeisty 

Und ich die Mmht des Tetifels zertretBy 

Freudig zu dir suruckkeftre 

Und im Sekatten (deiner Gebete) bleibe. 

Hilaria wejB wohl oder ahnt, warum Zeno sie eigentlich zti sich kommen lafit. 
Sie will dem Iritum des Kaisers, der durch die Macht des Teufels entstanden ist, ent- 
gegentreten. Darauf wird im 6. Vers angespielt. Das letzte Wort der Strophe ist nicht 
ausgeschrieben. Das ist auch ohne ersichtlichen Grtind bei der V. Doppelstrophe der 
Fall und ahnlich bei der IV. Das istvielleicht von einerVorlage ubernoramen, bei der 
aus Platzmangel bekannte Verse nicht voll ausgeschrieben wnirden. Zum letzten Vers 
der I, Doppelstrophe ist zu v'ergleichen Archellideslied 2^: Tiva'to i>Ai£te cttEKUjAirA 
dafi ich im Schatten deiner Gebete weile^). Nach diesem Vers ist sicherlich auch der 
Schlufivers der I. Doppelstrophe unseres Liedes zu erg^zen. 

Der 11 . Strophe gehteine einzelne Zeile voran, die einen besonderen Melodic nvermerk 
triigtjinhalilichaberzumTextderll.Strophegehort. Hilaria ist in Konstantinopel cingetrof- 
fen. Sie steht nun vor dem Kaiser, der sie rait den Worten der II. Doppelstrophe anspricht: 

II Mein Voter Apa Hilarion! 

Meine Tochter sagte zu nur, mein Vatevy 

Dafi auf derselbeti Ruhebank mit dir 

Du [ihren Mund o. d. j kUfitest 

Vom Abend his das [Licht erschien o. a,]. 

left hbrte von den Moncheny 

Dafi sie das Geschlechi der Weiber fiassen. 

Weshalby HUariony 

Liebst denn du sie uber alles? 

In der Mitte der II. Strophe ist leider der Text etwas zerstdrt. Der Sinn ist aber 
vollstandig klar. Das ii^hot am Ende des i. Verses ist Aniede des Kaisers an Hilaria, 


*) Naheres uber den Melodienverrrcrk bei Junker, Koptische Poesiedes lo. Jahrhunderts 1 21 ff. 
‘■“j Vgl. Junker a.O. II 30 ff. 

Vgl. Junker a.O. II 32. 
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also cine Wiederholung der als Einselvers der Doppehtiophe vorangesetzten Anrcde. 
Der Bericht der jiingeren Tochter wird tier in indirekter Rede gegeben, wie das sich 
auf Hilaria beziehende »du<' zeigt. Da im 2. Ven kein Verbum steht, envartet man im 
3. das Perfektum, also ,\k- statt ew-. Das rweite Wort im 3. Vers bleibt mir unklar. 
Am SchluB des 4. Venes soli wohl ttiMiTtnoYOPm u|x oder erwas Ahnliches gelesen 
werden. 

Die III. bis V. Doppelstrophc enthalt die Antwort der Hilaria an ihren Vater: 

III IV'enn du mir s:hwdr:t 
Bcim gerechtm Komg, 

Dajd du mich richt Inndern wirstj 

Und ich wieder nach Hause zuriickkeliren (hafm)^ 

Werde ich dir die Wchrheit bekamtgeben, 

Und du u:irsi icn Falhtrick beseitigen. 

Den du ausgedeekt hast 
Gegen du Gerezhten des Herrn. 

IV Nimm dir das Evangelmm 

Und sefmore rtir heim Gott des Hinvncls^ 

Dann werde ich dich zufriedenstellen 
In der Angelegmheit. nach der du freest. 

Ich zverde meim GeUte zu God settden 
Samt nieinen Eegleiiern in Friedeu, 

Und er wird skk ddaer erbarnten 
Und die Sundin veigebcn. 

Das Verbum im 3. Vers der III .Doppelstrophc sieht wic ihoVVk aus. Eia solches oder 
ahnliches Verbum gibt es aber im iCoptischen nicht. Das zweite scheinbare 11 ist wohl 
eigentlich i*?, also das griechische zciXistv. Der 6. Vers heifit wdrtlich: Und du tvirst den 
Fallstrick (c>cav 3 a>iOv) wegwaschen. Der Kaiser liefi Hilaria unter cinem Vorwand zu 
sich bringen, um sie wegen dei vermeintlichen geschicchtlichen Obergrilfe zur 
Rechcnschaft zu ziehen bzw. viclleicht auch zu bestrafen. Das ist der Fallstrick, der 
durch die Aufklarung der Tatsache beseitigt wird. Ob das eie in III S als Genetiv- 
partikel (fur klassisches u'tc) aufzafassen ist oder als Relativpronomen, ist m. E. Ge- 
schmacksache. Im letzteren Fall wlirde das Vorgehen gegen Gercchte einem Vorgehen 
gegen den Herrn selbst gleichgesctzt. Man wiirde dann allerdings am Schiufi noch ein 
we erw'artcn. 

Der Eid wird geleistet, indem der Schworende die Hand auf das Evangelium Icgt'}. 
Am Endc der IV. Doppelstrophc er*varte:nian noch das Worttfio'A. Das wird nicht nur 
sprachlich gefordert, sondern auch dutch den Rhythmus; der Vers hatte sonst nur zwei 
Hebungen statt drei. 


0 Vgl. Seidl, Der Eid im romis;h-ag>ptischcn Provinzialrecht. 2. Toil. Miuichener Bci- 
trage rur Fapyrusforschimg und antiken Rechtsgeschichtc, 24. Heft 48 ff. Ferncr: A. A. Schiller, 
Ten Coptic Legal Texts Nr. 5, Zeile 89 ff, (S.48). 
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Der Melodzcnvcrinerk der V. Doppcistrophe erscheint durch einen waagerechten 
braunen Strich durchgestrichen. Am Rande daneben steht, auch in brauner Time; 

und darunter ^ * Vielleicht soil das eiae andere Musterstrophe an- 

geben. Uater dem Text der V. Doppcistrophe, ganz unten am Rand des Blattes, 
steht mil brauner Tinte geschrieben: tih^ti iijvo'yot:, was vielleicht ebenfalls als 
Melodienvcrmerk zu betrachten ist. 

Im 2, Vers stand zuerst Das o ist dann in jv verbessert worden und 

das II blieb ungetilgt. Es ist lesen. Im 6* Vers ist ujioiie abgekiirzt; 

das kleinc ii rechts iiberdem n> ist in der Form eines griechischen kuniven :t geschrieben. 

Die Cbersetzung der V. Doppelstrophe lautet: 

V Wenn du nach der Wahrheii freest: 

Ich bin deine Tochter HUaria. 

Ich ging attj den Berg von Schtit 
Zum beiHgen Apa Panbo. 

iMfi fnich (nun) fort samt meinen Begleltemy 
Dafi ich u'ieder nach Hause gehe 
Und zum Gott des Hinimels betej 
Dafi er die Sunden vergehe. 

Zur Verkiirzung into; - am SchluBder Doppelstrophe vgl. Junker, Pocsic II 
64 ganz unten. 

Von cem Stuck der Erzahlung, das der erhaltene Teil unseres Liedes umfaBt, ist in 
den koptischen Prosatexten lediglich ein klcines Stiick bci Giron a.O. 62 crhallcn. Es 
lautet iibersetzt folgendermaBcn: (AuJ die Frage des Kaisers) iiberkgt die hdligc Jung¬ 
frau bei siAi: ich mochte zwar die Sache geheimhalteny dock (majS ich darauf bedacht sein), 
dajd rdchi srteinetwegen die ubrigen Monche in Schande geraten^ zvenn tnan diesen Heiligen 
eine derartige Verfehlur^ zudenki, Sie sagte zu ihm: ^Bringe mir die Evangelienv, md er 
brachte sieihr. Sie s^gte zu ihm: ^Schwdre mir: 'Ich will das Geheimnh nkkt aufdeckm 
und werde ) dich] auch nicht [hindern, wieder] nach Hause zu gehen*^ Er scfmor ihr auf das 
Evangeliurt, Sie sagte zu ihm: filch bin ddne Tochter Hikria*. Nach dicsem Prosatext 
ist das dieganze Antwort der Hilaria an ihren Vater. 

Uber die Spmehe unseies Liedes ist wetter nichts zu bemerken. Sie zeigt die auch 
aus anderen Texten, vor allem den anderen im saidischen Dialckt vcrfafiien Licdern, 
bekannten Merkmale des leicht vuJgaren Saidisch der spateren Zeit. Eigentumlich ist 
die Abkiirzung ei^ro fur eujione’), wahrend die Vcr\vendung der urspriinglich bohairi- 
schenZusammenziehung nJr furiixoctc indieserZeit nichtsBcsonderesdarstellt. Auch 
fur die Aictrik sind keine neuen Erkenntnisse zu gewinneti. Allc Doppelstrophen haben 
2X4 Verse. Die groBe Mehrhcit der Verse hat cinwandfrei drei Hebungen. Bci 
einigen kann man im Zweifcl sein, ob sie nicht vier bzw. zwei Hebungen haben. Dber 


*) Vgl. es^^ou = furcuj<.tii (bohairisch) in Cmm, Ccptic Documents in Greek Script, 

Proceedings of the British Academy 25 (1940). 
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die Art, wie die Hebungen gezahit werden, und wie sich der Test dem durch die Me- 
lodie geforderten Rh}thmus anpa3t, bestanden augenscheinlicb keiae fasten Grund- 
satze. Sicherlich hat hier weitgehende Freiheit geherrscht, wis schon daraus tervor- 
geht, daS manche Worter je nach Bedarf als vaUbetont oder als unbetont gelten konnen, 
wic es hier z. B. bei dem Wort iviiA der Fall zu setn scheint. Alit Riickdeht auf diese 
Unsicherheit ist es unmbglich, cin wirklich feststehendes Versschema anzugeben*). An- 
gesichts der erdriickenden Mehrheit von Versen mit drei Htbiingen irdchte ich an- 
nehmen, dafi eigentlich alle Verse unseres Liedcs als dreifiifii^ jnzusehen sind. 


*) Naheres dariiber siehe bei Junker, Poesie I, 
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